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Kevéssé ismert eheté gombaék.

Dr. BERNATSKY JENO-tsl.

A kozélelmezés érdeke kioveteli, hogy minél gazdasdgosabban jarjunk
el mindennel, ami taplalékot nyujt s ne hagyjunk elveszni semmit, ami
¢lelmezésre — ha mindjart korlatolt mennyiségben is — felhasznalhato.
Azért a rendesnél nagyobb gondot kell forditanunk az eheté gombakra is,
amelyek erdén-mezdén onként kindlkoznak.

Tizennyolc-htsz évre visszamen® tapasztalataim alapjdn meggy6zéd-
tem arrél, hogy mindlunk olyan gombak is talalhatéok, amelyek eheték
ugyan, st béségesen teremnek s kiadésak, de nem fogyasztjak azokat
abban a mértékben, ahogyan megérdemelnék. A miiveltebb polgari korok-
ben sokszor mérgesnek tartjak azt a gombat, amelyet a pasztornép és
erdészek tapasztalatbdl ehetének ismernek. De némely vidéken a koznép
is rosszul van tajékozva. Amely gomba az egyik vidéken joéforman min-
dennapi taplalékul szolgdl, arra mas helyen tigyet sem vetnek. Némely
ehetd gombdra vonatkozélag a tudomanyos és a népszerli irodalom is
hianyos, téves vagy ellenmondd adatokat tartalmaz.

A kbzigynek vélek szolgalatot tenni, ha erre vonatkozé tapasztala-
taim és tanulmdnyaim alapjan egyet-mast kozrebocsatok.

Attekintés kedvéért a 112. lapon az aldbbiakban részletesen ismertetett,
valamint csak réviden megemlitett fajok betlisoros jegyzékét kozlom, lap-
szamutaldssal.

I. Keserii gomba. (Lactarius piperatus Fr.)'

Magyarorszagon egyike a legkdzonségesebb gombaknak, amely egész
nyaron 4t nem annyira fenyves, mint ink&bb tdlgyes vidéken, erdékben,

! Természettudomanyi Kézlony 1915. évf. 627—628. f. IIl. tabla 16. rajz.

Erdészeti Kisérletek. 6
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ezrével terem.! Tekintélyes nagysagot ér el, a nagyobbméretli lemezes
gombdk kozé tartozik, bar tonkje rovid, de kalapja 10—16 cm atmérsjii;
husa vastag, tomor; tehat igen kiados.

Eppen htsz éve, hogy egy német gombaszati milvel botanizalni
jarvan, a godollo-kerepesi erdékben feltlint nekem ez a zomdk termetii,
tiszta fehér gomba. Konyvem segitségével csakhamar meghataroztam s
megallapithattam azt, hogy tudomanyos neve Lactarius piperatus; ha hasat
megtorjik, sliri fehér tej szivarog ki beldle s igy frissen megizlelve, olyan
borsos-csipds izli, hogy égeti a nyelvet s az ember ijedtében akaratlanul
is félredobja ezt a veszedelmesnek latszé gombat. Amde masnap az erds-
keriilo hozott beléle azzal a biztatassal,” hogy csak készitsiik el, mert 6
tudja, hogy ez nem »bolond gomba«, hanem batran ehetd. Tehdt meg-
probaltuk. Ugyanakkor csiperkegombat is szedtem s a csiperkegomba
kozé kevertiink keserli gombéat is. Délben tobben ettiink ebb6l a gomba-
eledelbdl, avval az orvendetes eredménynyel, hogy a legkisebb rosszullét
nyoma sem mutatkozott egyikiinknél sem. Azdta ismerem én a Kkeserii
gombat ehetdnek. Itt mindjart megjegyzem azt is, hogy a keserli gomba
" a frissiben valé roppant csipés izébdl elkészités alatt igen sokat veszit,
ehetové, s inkabb kesernyés mintsem csipds fzlivé valik,

Késidbben ismételten meggybzddtem arrdl, hogy a keserli gombat az
erdészek az orszag tobb vidékén ehetdnek tudjak, de azt is lattam, hogy
mas vidéken a nép ugy halad el e gomba mellett, mintha ott se volna s
akik gombat gylijteni mennek az erddbe, tartézkodnak tdle. Piacon sem
lattam. A székesfévaros altal régebben kiadott szabalyrendeletben felsorolt
araba bocsathaté gombak koézott nincs megemlitve, pedig Budapest kor-
nyékén egyike a leggyakoribb gombédknak. Ugyszintén a Miinchen, Paris
és egész Ausztria piacain hatésagi rendelet értelmében artba bocsdthatd
gombak jegyzékeibdl a keserti gomba hianyzik. Mindennek magyarazata
egyrészt bizonyara a gomba nyers dllapotban valé csipds ize, masrészt
pedig a téves irodalmi adatok. A tiz-hGsz-harminc év elttti német irodalom
tobb adata (Schwalb, Hahn) kovetkezetesen hol gyanusnak, hol hatédro-
zottan mérgesnek mondja a keserii gombat.

Hogy azonban a keserli gomba valdban mérgezést okozott volna,
arra nézve sehol adatot nem taldltam, holott némely mds, valéban mérges
gombdra — foleg Amanita-fajokra vonatkozélag — igen sok biztos adatot
tudunk. Vannak olyan gombak is, amelyekrdl szamos tapasztalatbo6l ki-
folyolag kidertilt, hogy csak bizonyos koriilmények és elkészitési méd

t A keserli gomba még ott is eléfordil, ahol aranylag nagyon kevés ehetd gomba
talalhaté. lgy pl. a szdraz verseci hegyekrdl mar 1901-ben emlitettem (LXI. Potfiizet,
Természettudomanyi Kozlony, 118, 1.); a deliblati homokon is talaltam. Viszont kiter-
jedt lucfenyvesekben alig akad, bar feketefenyék kozelében eltfordul.
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mellett eheték, maskiilonben mérgesek (Helvella- s Boletus-fajok és két
Amanita-faj). Hiteles adataink vannak arrél is, hogy a valédi szarvas-
gomba hamisitasara szolgdlé Scleroderma egyik-masik esetben sulyos
rosszullétet okozott. De a keserili gomba 4dllitélagos mérges hatasdra nézve
hiteles adatot seholsem talaltam s azért valészinlinek tartom, hogy a
Németorszag fenyves vidékein ritkdbban taldlhaté keserli gombadt a nép
csak kevés helyen ismeri s a legtobb vidéken nem igen hasznalja; az
avatatlanok, tapasztalat hijan, a nyers gomba csipds izétél megfélemlitve,
azt gyanusnak, s6t mérgesnek jelentették Kki.

A keserli gomba mérges voltardl szolé balhiedelemre a mi népiink
cafolt ra. Foleg az orszag keleti részében élnek vele. Ugyszintén Romania-
ban, Olasz- és Oroszorszagban is ehetének tudjak. Azért az ujabb, stt a
régi magyar irodalom is méltdn az ehetté gombdk kozé sorolja a keserli
gombat. Erdekes, hogy Czihak és Szabé mér 1863-ban a Romanidban els-
fordalé eheté gombak kozott felsoroljak a keserli gombat is, a régi Aga-
ricus piperatus Scop. néven, a »Flora« ciml folydiratban; de ez az adat
a német mykologusok figyelmét nyilvan elkeriilte, mert az emlitett szerzék
miivének legnagyobb része virdgos novényekrdl szol.

lgaz ugyan, hogy Kolbani »Ungarische Giftpflanzen« cimii régi mi-
vében a mérges gombdkrol szolo fejezetben a keserli gombat is targyalja,
Agaricus piperatus Linné, Fungus piperatus Bauhin néven. De mar
Didszegi és Fazekas a »Magyar Flivész Konyv« (Debrecen, 1807.) 578-ik
lapjan a »keserti galdcarole (Agaricus piperatus) azaz keserli gombardl
kiulén megjegyzik, hogy »megehetd«. Mi sem természetesebb, hogy tobb
ujabb magyar szerzd is egyértelmiien ehetdnek ismeri el a keserli gombat.
Hogy a keserli gombat Magyarorszagon mégsem fogyasztjak mindenitt,
ahol biéven terem, az az ellentétes kiilfldi irodalmi adatok, a nyers gomba
roppant csipds ize, taldn a fott gomba kesernyés fze és a hianyos tapasz-
talatok rovasara irhato. _

Legtjabban kiilféldi, pl. német mykolégusok is ehetének valljak a
keserli gombat. Dufour arra hivatkozik, hogy méas orszagokban ehetonek
van elismerve s konzervalasra is ajdnlja. Ahles megemliti, hogy a Vogezek-
ben s mas orszagokban eszik, de 6 maga nem ajanlja a gombdt. Michael
nem éppen joizlinek, de konnyen emészthetonek talalta. Rothmayr svéajci
mykologus megemlékezik arrdl, hogy némely szerz6 még mindig gyanus-
nak tartja, de 6 maga kiprébélta s igen jonak taldlta, gulyashoz is fel-
hasznalja. Gramberg (Pilze der Heimat, 1913.) viszont nem jénak taldlta.

A keserli gomba elkészitési mddjara és élvezhetdségére nézve leg-
Gjabban Dr. Bocskay Otto igen figyelemremélté tapasztalatait volt szives
velem kozdlni, Botanikus létére 6 a gombdt j6l ismeri, de azonkivil a
konyhamiivészet terén is jartas. Szerinte kitiind eledelt ad a keserli gomba,

o*
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ha azt hagymaval zsirban megsitjik. llyenkor rendkiviil finom pikans ize
van, puha és cstszés, szemre is Kivanatos s igen kdnnyen emészthetd.
Ugyszintén parazson (ahogy a szegényebb koznép szokta), vagy lemezen
megsiitve, igen jo, még pedig beltil mintegy megfo s kivil kissé meg-
szarad, zamatos nedve igen élvezetessé teszi. Fozve jellemzd ize eltiinik,
de ha utana zsirban megsitik, pikans ize, enyhébben bar, visszatér.

Megemlitem még, hogy Svéjc déli részén szaritjak és aszalt allapot-
ban kiviszik Olaszorszdgba.

Mindezek alapjan a keserli gomba allitélagos mérges voltardl szdélo
véleményt tévesnek kell mindsitentink. A keserli gomba kozfogyasztdsra
bdatran ajdnlhatéo s a hatésdgok részérél nyilvanosan piacra bocsatando.
A Kkeserli gomba nemcsak hogy eheté s helyes elkészités mellett jo és
kinnyen emészthetd, hanem azonfelil kiadds is s minalunk bdven terem.
Megfove kemény s kesernyés izii, de igy is artalmatlan. A taplaldszerek-
kel és élelemmel valé gazddlkodas elvénél fogva az ezrével dnként kinal-
kozé keserli gombat értékesiteni kell,

Mi sem természetesebb, hogy a gombafogyasztasra altaldnosan érveé-
nyes szabdlyokat a keserli gombdra nézve is figyelembe kell venni. Neve-
zetesen: aprd dllatoktol dsszevisszaragott, elromlott s elvénhedt gombat
nem szabad enni. A frissen gylijtott gombdkat nem szabad egy rakason
meleg, nyirkos, fiilledt helyen tobb napig elrakni, hanem azokat vagy
frissen el kell késziteni, vagy ha egy-két napra eltessziik, akkor gondunk
legyen arra, hogy szétteregetve szdradjanak, nehogy rothaddsba menjenek
at. A kész gombaeledelt azonnal el kell fogyasztani, mert ha félrerakjuk
maskorra s Gjbdl felmelegitjik, kénnyen elromlik, akar némely huseledel.
Végtil nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy sok a jobdl is megart!
A keserli gombara nézve kiilon megjegyzendd még, hogy elkészités eldtt
nem jo azt nagyon szétapritani, hanem a fiatalt leghelyesebben azon
egészében siitjik meg.

Végiil még meg kell emlékeznem arrél, hogy a keserli gombat mirdl
ismerjiilk meg ugy, hogy azt mérges gombaval Ossze ne tévesszik.

A Kkeserii gomba a tejelok kozé tartozik (Lactarius-génusz), tehat
friss hasdabol tejszerll nedv szivdarog ki. Tonkje aranylag vastag és rovid,
de elvétve taladlunk olyan példanyokat is, amelyeken a téonk jé 6 cm
hosszti s csak vagy 1—1'5 ¢cm vastag. Kalapja széles, kerek, vastaghusu,
éles karimaja, hata' kozepén tolcséralaktan kissé behorpadt. Bele suga-

! A tOsgytkeres magyar nép ismer »zbldhati« vagy »piroshati«, valamint »fehér-

. bélii« és »veresbélii« gombat. A magyar nép szavajarasa szerint a kalap felsd része a

gomba »héitac, nem pedig »teteje«, ahogy azt az irodalomban szoktak jelezni s a gomba

hymeniuma népiesen a gomba »bele«. Az eddigi irodalomtdl eltéréleg kovetkezetesen
az eredeti t0sgydkeres magyar kifejezéseket hasznalom.
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rasan futé lemezekbdl van dsszerakva, amelyek keskenyek és vékonyak,
de siirlin vannak. Az egész gomba, a husa is, tiszta fehér. Tovén hiively-
nek, tonkjén gylirinek vagy perecnek s kalapja tetején foszlinyoknak
vagy pikkelyeknek nyomat sem taldljuk, azaz hata s egész tonkje sima.

Kozel rokon vele a szintén fehér Lactarius vellereus Fr., amely abban
kiulombézik a L. piperatus-tél, hogy hdta és tonkje pelyhes, nem pedig
egészen sima, lemezei ritkasabbak s fehér teje utébb kissé sargas szinii.
Dufour szerint a L. vellereus ehetéség szempontjdb6l kétes. Némely
hazai és kiilféldi mil szerint mérges. Tehat 6vakodni kellene attél, hogy
a L. piperatus-szal 0ssze ne tévesszik. Amde hogy a L. vellereus valoban
mérgezést okozott volna, arrél semmi hiteles adatot nem talaltam és vald-
szinlinek tartom, hogy a nép, amely a keserii gombat fogyasztja, alig
tesz killombséget a két Lactarius-faj kozott. Sziikséges volna, hogy tovabbi
vizsgalatainkban figyelemmel kisérjik ezt a kérdést s biztos adatokra
tegyiink szert. Magam kiprobdltam, artalmatlannak s jéiziinek taldltam.

Alakra és szinre nézve némely Russula-faj (galambica) is hasonld a
keserii gombahoz. A legtibb Russu/a a hatan piros, zold, sarga vagy
szlirkésszinii, de akad fehérszinii is, mint pl. a R. delica Fr. és a R. ochro-
leuca Pers., amely utébbi mérgesnek van elismerve, de Gramberg szerint
ehetd; a R. delica hatarozottan artalmatlan. A tévedés koénnyen elkeriil-
hetd, ha arra iigyeliink, hogy a keseri gomba fehér tejnedvet tartalmaz,
holott a galambicak nem tejelok.

Legveszedelmesebb volna a tévedés, hogyha keserli gomba helyett
gyilkos galécat szednénk. A gyilkos galécanak tébb valfaja van; az iro-
dalom szerint tobbnyire halvany zbldeshatd, amde tiszta fehér gyilkos
galécakrol is emlékezik meg az irodalom. Eddig Magyarorszagon magam
is tiszta fehér' s azonkivil barnas, szép sarga és zdldhatu gyilkos galdcat
talaltam. Tehat az A. phalloides fehér szine miatt a tévedés nem lehe-
tetlen. De meg kell jegyezniink, hogy a gyilkos gal6ca tankjén gyfriit
vagy perecet visel; tove gumoszeriien duzzadt s hiivelyes; tetején némely-
kor apro foszlanyok vannak, amelyek egyébirant konnyen lemosdédnak
vagy letoriilhetok. Husa is vékonyabb s puhdbb. Tejnedve nincs. Tanult
botanikus a két gombat messzirél sem téveszti tssze, de az avatatlanokat
figyelmeztetni kell, hogy az A. phalloides a legveszedelmesebb mérges
gomba; hacsak egy példanyt is keverlink el a keserli gomba kdézé, halilos
mérgezést okozhat. A gyilkos galéca zold- és sargahata valfajai szintén
igen mérgesek, de a kalap szinénél fogva kdnnyebben felismerhettk.

Ha a keserli gombat fehér 7richoloma- és Limacium-fajokkal tévesz-
tentk Ossze, az nem okozna bajt, mert ezek nem mérgesek. Megesik az

! Természettudomanyi Kézlony 1915, évf. 627—628. f. L. tabla 1. rajz.
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is, hogy a csiperkegomba' kozé keserli gombat kevernek, tévedésbd! vagy
hamisitdasképpen. Lényegében ez sem baj, de a csiperkegombat joval dra-
gabban szoktak fizetni mint a keserli gombat. A csiperkegomba® annyira
ismeretes, hogy azt nem kell részletesen ismertetnem, csak réviden meg-
emlitem azt, hogy nem tejeld, tonkjén gylirlit visel, téve nem vagy csak
kevéssé duzzadt, hiivelynek nyoma sincs s lemezekbsl osszerakott bele
fiatalon rozsaszinti, majd sotétebb piros, végill csokoladészinii, sit feketés.

A sirga keserii gomba (Lactarius chrysorheus Fr. — L. zonarius B.)
még sokkal ismeretlenebb, mint a kizénséges fehér keserli gomba. A koz-
kézen forgd kisebb mykolégiai miivek talnyomé része egyaltalaban fel
sem sorolja. Minalunk eléfordul, néhol bbven is talalhaté és ehetd.

Szine nem fehér, hanem sarga. A kalap hatan vilagos és sitétebb
szinll kerek sdvok valtakoznak egymassal. A savok ardnylag keskenyek,
ugyhogy a vilagosabb szini alapon 8—10 sé6tét sav is olvashats. A
lemezek okkerszintiek, a nagyobbak 1—2 mm-nyi tavolsagban vannak
egymastol, de kozottik rovid lemezek is talalhatok; Kissé tonkre futok.
A tonk halvany faké vagy fehéres, csak 2—2'5 ¢cm hossza s kozel annyi
széles. Az egész gomba 10-—12 cm-nyi szélességet, de ennél kisebb ma-
gassagot ér el. Fiatal kordban kalapja tobbé-kevésbé lapos; karimaja ero-
sen lefelé s a lemezek felé kunkorodik, de késtbben a kalap szélével
erosen felemelkedik s akkor a kalap tdlcséralakot nyer. A tonk nem mindig
éppen kozponti helyzetli, hanem néha kissé féloldalt 4ll6 s a kalap egyik
oldala akkor sokkal nagyobb s magasabbra nyulik mint masik oldala.

Igen csipds, fehér tejnedvet ereszt. Szaraz idében a kerek savok alig
lathaték s a feltéort gomba husdban a tejnedv alig mutatkozik, de azért
hasa mégis égetden csip0s.

Tolgyesben és biikkdsben egyarant talaltam, janius ho elejétdl fogva,
de mindig csak mészkohegyeken, fekete agyagos talajon, sohasem homok-
kovon.

Nyilvan mérgesnek tartjak, de tévesen. Miggenbergi Schulzer ehe-
tonek vallja s szerinte Vinkovcén piacra viszik. Magam Kiprébaltam.
Keménynek és kesernyés izlinek mondhatom, de teljesen artalmatlan. Mds
gomba kozé keverve elcsuszik. (V. tdbla 22. és 26. rajz, VI. tabla 35. rajz.)

' A magyar irodalomban a Psalliota campestris magyar neve gyanant altalano-
san a szlav eredetli csiperkegomba elnevezés van elfogadva. De 0jbdl utalok arra, amit
mar a Természettudomanyi Kozlony LXIIl. Potfiizet 208-ik lapjan emlitettem, hogy a
Nyirségen és Debrecen vidékén spacsirtagombdnak«, Godolls vidékén, valamint Hollds
szerint Kecskeméten és Szekszardon is »veresbélii gombanak« nevezik. Mindakét név
tisgydkeres magyar és igen talalé. A gomba ott fordul eld, ahol pacsirta jar s bele
— vagyis lemezei — fiatalon olyan vords, mint talan semmi méas gombaé.

? L. h. L. tabla 4—6. és IlI. tabla 9. rajz.
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[I. Pirosl6 galéca. (Amanita rubescens Pers.)
(I. tabla 1. rajz).

Az Amanita rubescens Pers. (— Agaricus rubens Scop., A. pustu-
latus Schaeff. stb.) értékére vonatkozélag az irodalomban igen ellentétes
allitasok olvashatok. A mult szazad kozepébdl vald egyik német miiben
(Deutschlands Cryptogamenflora, 1844.) nagyon mérgesnek, Schwalb mii-
vében (Das Buch der Pilze, Wien 1891., 113. 1) mérgesnek, Hahn kiny-
vében (Der Pilzsammler, Gera 1890, 46. l.) gyanusnak van jelezve. Némely
magyar mii szerint a mérges gombakhoz szamitjak. Ah/es megemliti (Ess-
bare und schddliche Pilze, 2. kiadds, Esslingen, 20. 1), hogy gyanusnak,
st mérgesnek tartjak, de Miggenburgi Schulzer ehetdnek vallja. Ez az
utébbi magyar mykoldgus részletesebben emlékezik meg a gombardl; hi-
vatkozik arra, hogy Krombholz szerint kutyak kissé megmérgezidtek tole,
de Oken és Roguez szerint Franciaorszagban és Olaszorszagban eszik s
Venturi szerint abszolut artalmatlan; 6 maga kiprdbalta, jéiziinek talalta
és minden baj nélkil fogyasztotta, bar a nép az 6 vidékén (Horvatorszag-
ban) nem él vele. Simonkai Aradvarmegye természetrajzi leirasaban (1893.)
ehetének vallja. Dufour (Atlas des Champignons, Paris 1891, 13. 1) szintén
ehetének mondja. Rolland (Atlas des Champignons de Frange etc., Paris
1910, 18. 1) nemcsak ehetének, hanem kivaléan jonak tartja. Michael
(Fiihrer fir Pilzfreunde, Zwickau 1895, 14. 1) huszondt évi tapasztalataira
hivatkozva, feltétleniil ehetének mondja s megemliti azt, hogy Németorszag
és Ausztria némely vidékén igen jénak van elismerve, csak arrédl nem
szabad megfeledkezni, hogy a felbért le kell nytzni a gombarél. Rothmayr
(Die Pilze des Waldes, Luzern 1909., 38. ) megjegyzi, hogy Svdjcban még
mérgesnek tartjak, pedig Anglidban mesterségesen tenyésztik s tobb szaz-
ezer korona jovedelemre tesznek szert e gomba révén, tovabba hogy leg-
jobb gombainkhoz tartozik s Miinchenben mazsaszamra piacra viszik.
Gramberg szerint (Pilze der Heimat, Leipzig 1913, 62. 1) ehetd és jo.

Mindezek utdn batran kiprébdlhattam magam is s sajat ismételt ta-
pasztalataim alapjan a fent emlitett jobban informalt szerzék véleményét
teljes mértékben megerdsithetem, amennyiben a gombdt nemcsak batran
ehetének, hanem valéban kellemes iziinek, puhédnak taldltam. Természetes
azonban, hogy elkészités elitt felbérét mindig lenyuzattam — ami egyéb-
irant szinte magatél értetddik — s eloregedett vagy fiatal, de rothado,
férges példanyt nem hasznaltam fel. Krombholz adata vagy felbdrétél meg
nem fosztott, vagy rothadozé példanyra vonatkozhatik.

Hogy Magyarorszagon a nép élne vele, arra nézve biztos adatom
nincs, st egy alkalommal egy szatmdrmegyei tiszttarté hatdrozottan mér-
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gesnek vallotta, megokolas nélkill. Kormdocbanyan lattam hogy eldfordul,
de piacra nem viszik s a gombaszeddk kerilik.

Minthogy ez a gomba Magyarorszagon, féleg homokosabb talajon,
mar janius hé elejétol fogva lomberddkben s késtbben fenyvesekben is
biven terem, artalmatlansdgardl és értékérél most mar szamos hiteles adat
van s némi figyelem mellett mérges gombaval ssze nem téveszthetd, a
felbér lenytzdsa esetén bajt nem okozhat, azért tartézkodas nélkiil ajanl-
hatom. Pontos felismerhetése kedvéért részletesebben ismertetem.

Igen szép, szabdlyos alaku, tekintélyes nagysdga lemezes gomba, jol
észrevehetd gallérral (gylirti vagy perec) és alul vastag tonkkel. A lemezek
fehérek, tobbi része mind halvanyabban vagy sotétebben rozsas illetdleg
sdrgasbarnas arnyalata pirosas vagy rézszinli; még fehér hasa is tobbé-
kevésbé megpirosodik itt-ott. A vele kdzel rokon A. pantherina (Természet-
tudomdnyi Kozlony 1915. évf. 627 —628. f. IV. tabla 17. rajz) hdta barna
és semmi rézsas vagy pirosas arnyalat nincs rajta,

Kalapja kezdetben félgomb- majd harangalaka, majd rﬁindjobban
szétteriilve ellaposodik, de a zomokebb termetil példanyok kalapja sokaig
harang- vagy tompa ernybalaka marad. A vékony példanyok kalapja
hamar lapossa valik. Nagyon idés gomba kalapja kariméajaval felfelé fordual.
A kalap hata valtozdéan pirosas rézszinll; majd sotétebb, majd (foleg a vé-
konyabb példanyokon) igen halvany, helyenként fehéres, sokszor sargas
foltokkal. Eredetileg mindig szamos foszlany tarkitja a kalap hatat. A
foszldnyok nehany mm-nyi atmérdjiiek, szabalytalan alakuak, érdesek s
nedves dllapotban sziirkésszintiek, szarazon fehéresek. Nedves idében
azonban nem taldlunk rajta foszlanyt, mert az esé lemossa azokat. !

A tonk halvanyabb rézsdas-rézszinii; tébbé-kevésbé, — tobbnyire csak
igen gyengén — hossziranyban érdes. Alul gumdészerlien megvastagodik;
itt érdes kerek pontocskdk vannak rajta, mintegy korpds; szine sotét
barnas-pirosas. Szdrazabb idében gumdészerti tove megrepedezik, mégpedig
korvonalban futé és rea hardntirdnyt mély repedések lathatok. llyen meg-
repedt tévli példanyokat rajzolt Hahn és a rajzot atvette Dufour. Tove
végén nem legdmbdlyodstt, hanem rovidebb vagy hosszabb kapban vég-
z6dik. A tonk felsd részén széles, nagy, puha, fehéres, gyengén savozott
gallér van.

Mint a legtobb gomba, Ggy ez is nagyon valtozik, mégpedig nagy-
sag, alak és szinezOdés tekintetében. Majd csak egy jé ujjnyi magas s
nem sokkal szélesebb, alig 1 cm vastag tonkkel, majd 20 cm magas s
kalapja 15 cm széles; a zomoktermetli példanyok igen vastaghusuak s
tonkjiilk j6 2 cm vastag, tove pedig 4 cm-nyi szélességet is elér. Majd
igen halvany szinii, foleg sargds s csak helyenként rézsds arnyalattal;
majd sotét rézszinli, sét tove lehet sotét cseresznyepiros.
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Sohase feledkezziink meg arrél, hogy tdvolrél hozza néminemiileg
hasonl6, mert szintén az Amanita génuszba tartozik a két legveszedelme-
~ sebb mérges gombdank, gy mint az A. phalloides és az A. Mappra. Minda-
kettét rajzban mutatom be (. tdbla 2. és 3, V. tabla 27. rajz). Az eldbbi
faj fehér és citromsarga valtozata a Természettudomanyi Kozlony 1915.
évf. 627—628. fiizetében az 1. tabla 1. és 3. rajzdban van bemutatva.

lll. Ozlabgomba. (Lepiota procera Scop.)!

Az Ozlabgomba altaliban ehetdnek van elismerve, de tapasztalataim
szerint a nép nem mindeniitt ismeri kelloképpen s itt-ott tartézkodik téle.
A régi szerzok kozul pl. Trattinick (Die essbaren Schwamme, Wien 1809.),
az ujabbak kozul pl. Rothmayr (Die wichtigsten Pilze des Waldes, Luzern
1909.) meg sem emlitik. Ahles (Allgemein verbreitete essbare und schid-
liche Pilze, Esslingen) helyesen ismerteti, de a gomba szines rajza annyira
kisebbitve van, hogy alig ismerheté meg s a fiatal példany rajza téves.
Michael (Fuhrer fur Pilzfreunde, Zwickau 1895, szines rajza sokkal jobb,
de taldn technikai okokbdl a gomba tonkje aranylag rovidre van rajzolva.
Az ehetd és mérges gombakrol sz6lé fontosabb magyar miivek a gombat
kelloképpen ismertetik és igen helyesen ehetinek valljak.

Hogy a nép sok helyen tartézkodik téle s a miiveltebb polgari korok-
ben sem ismerik elegenddképpen, annak egyebek kozott az lehet az oka,
hogy az dzlabgomba a mérges galocakra emlékeztet s hogy nincs elegendd
tapasztalatuk rea vonatkozolag. Hollds is megjegyzi rola, hogy Kecskemét
vidékén tobb helyen s Nagyko6roson boven terem s hogy ehetd, de a piacra
nem viszik. (Kecskemét multja és jelene, 1896.)

A gomba artalmatlansagardl és értékérdl magam meggyobzodtem. Ki-
probaltam tébb olyan gombat, amelyekrél tudtam, hogy eheték ugyan, de
agy lattam, hogy nem élnek velok. Igy megdallapithattam azt, hogy pl. az
ehetonek vallott Lycoperdon-fajok fiatal korukban valéban eheték s mér-
gezést nem okoznak, de nem is joiziiek. Az 6zlabgombdra vonatkozdlag
pedig megallapithattam azt, hogy nemcsak ehetd, hanem kitiind is. Csi-
perkegomba mdédjara készithett el s kozéje is keverhetd. Jé oldala, hogy
hasa nem tartalmaz sok levet, inkdbb az egész gomba mas gombahoz
képest szaraz és azért nem annyira romlandé mint szdmos mas gomba.

Alakjanal, perecénél és fehér lemezeinél fogva némileg a mérges
galécdkra emlékeztet ugyan, de maskiilonben annyira eltér t6liik, hogy
mar messzirdl is konnyen felismerhetd. A lényeges kiilonbség az, hogy a
tonk felpuffadt, kiszélesedd tove sima, azaz semmi hiivelynek vagy burok-

' L. h. IV, tibla 19—20. rajz.
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nak nyoma sem veszi koril, holott a mérges galéca tovét fehér burok,
felszakadt htively veszi kortil. Azonkiviil megjegyzendd, hogy az 6zlab-
gomba tonkjét koriilovezd perec vagy gyiirti helyébdl elmozdithato, le-
vagy feltolhat6, holott az Amanita-fajok gyliriije inkabb elszakad, semhogy
helyébdl eltolhaté volna. Tovabba az 6zlabgomba kalapja hdta sohasem
tiszta fehér, sem z0ld, sem kénsarga, sem pedig élénk piros; konnyen le-
moshat6 fehér foszlanyok nincsenek rajta; hanem szine faké s kemény
szaraz sotétbarna pikkelyek boritjak. Ugyszintén a fehéres tonkon is vi-
lagos barnasszinti vékony, szalas pikkelyecskék vannak. A kalap alakja
b naperny6hoz hasonlé s kézepén feltlinben ptpos; ez a pap sotétes
barnéasszinll. Az egész gomba szaraz tapintata s hasa szilard; mig a mér-
ges galdcdk husa puha s ha a gombat leszakitjuk, a vizveszteség kovet-
keztében elernyed, 6sszeesik. Igen jellemziok az dzlabgomba fiatalabb pél-
danyai, amikor a kalap még szét nem teriilt. Kalapja akkor még hosszu-
kés, keskeny tojasalaku, tonkje maris jo ujjnyi hosszu s tove vastag, ugy
hogy az egész gomba fiatal koraban dobverihéz hasonlit. Az dzlabgomba
sokkal nagyobb is s legalabb hosszabb mint a legtébb Amanita-faj, 20—25,
s6t 30 cm magassagot is elér. Rendszerint csak késé nydron s Oszszel
talalhato, ritkas lomberddkben, szaraz télgyesekben, vagy biikkosok szélén,
de tisztasokon fenyves vidéken is gyakori.

Mindezek alapjan az Ozldbgombat fogyasztasra batran ajanlhatom,
ha mindjart is tobb vdros hivatalos jegyzékében az 4rtiba bocsathaté gom-
bak kozott nem szerepel, Az zlabgomba idésebb koraban mar olyan szaraz,
hogy nem ¢lvezhetd, de ez ne tartéztasson vissza, mert a fiatal példanyok
jok és elég kiaddsak, nyersen is didiziiek.

IV. Armillaria robusta A. et. S.

A kozkézen forgd népszerlibb gombdszati miivek legnagyobb részé-
ben az Armillaria robusta-t meg sem emlitik. Hahn (Der Pilzsammler)
leirja ugyan, de hogy eheté volna, azt nem jegyzi meg. Viszont Dufour
(Atlas des Champignons) ehetének vallja, de csak a var. calicata Viv.
nevil fajvaltozat rajzat kozli. Ez a rajz a mindlunk eléfordal6 tipikus
Armillaria robusta-tol eltér, amennyiben a rajzban ismertetett gomba
tonkje vékonyabb, barnabb s pikkelyes, holott a nalunk el6fordalé gom-
banak a tonkje feltiinden vastag, simdbb és igen halvany, szinte fehéres
vagy fakd. Ugyszintén a Michael 4ltal ujabban kézolt rajz sem jellemz6 a
minalunk eléfordalé fajra nézve. Ugy taldltam, hogy ez a gomba fenyveseink-
ben gyakori és bOven terem s a nép itt-ott ehetbnek tudja.

L 1. h. V. tabla 6. rajz.
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Kivdlé figyelmet érdemel, mert semmiféle mérges gombaval Gssze
nem téveszthets; igen kiados és vastaghusu mar fiatal koraban, amikor
még semmi rovar vagy csiga ki nem kezdte s egyike a legkevésbé rom-
landé gombdknak.

Megismerhetd arrol, hogy kerek kalapja hatdn barna s kézepén nem
tolcsérszerlien behorpadt, hanem ellenkezdleg inkdbb Kkissé kiemelkedd,
igen szélesen pupos s néha pikkelyes; fehér bele lemezes; tonkje 3—4 cm
vastagsagot is elér, de lefelé hirtelenlil Osszekeskenyedik; sima, vagy
kevéssé pikkelyes, faké. Amikor 4 -5 cm széles kalapja még szét sem
teriilt, hanem bekunkorodo karimaja még a tonkkel érintkezik, ugy hogy
lemezei kiviilrél nem is lathatok, akkor mar ujjnyi magas. Ebben a kor-
ban azt is észrevessziik, hogy karimaja szélén, ahol a tonkhoz ér, vékony,
zsenge fatyol vagy gyiirli van. Késébben a fatyol szétszakad s néha el is
tiinik, mert a kalap szétteriil s erfsen kiszélesedik.

Az Armillaria imperialis Fr. az irodalmi adatok szerint az elébbi faj-
tol foleg abban kiilonbdzik, hogy lemezei kissé tonkre futok és jol észre-
vehety kettds gylirije van. llyen Kkettds gylirtivel feltind példanyok a
Karpatok fenyveseiben itt-ott eléfordulnak. Hogy a két faj kozotti kiilonb-
ség szigoruan allandé-e vagy nem, azt végleg eldonteni eddigelé még nem
volt alkalmam, de nem tartom Ilehetetlennek, hogy a két faj kozott at-
menetek vannak. Egyébirant az A. imperialis tipikusan kifejlédott példa-
nyai értékesités tekintetében az eldbbi fajhoz hasonlok. (V. tabla 21. rajz
és. VI tabla 28. rajz.)

V. Galambicak. (Russula-fajok.)
(I és I tabla.)

A galambicak kisebb- vagy koézéptermetii, lemezesbélii gombak. A
tejelé gombdkra emlékeztetnek, de tejet nem eresztenek. A ténkdn sem
gylirli vagy perec, sem gumoszerli megvastagodds és htivelyszerii burok
nincs. A kalap tobbé-kevésbé kerek, fiatalon papos hata, félgomb- sit
gombalaku, de utébb kiteriil s kozepén nemcsak ellaposodik, hanem be-
stilyed vagy behorpad. Husuk szaraz, szilard vagy torékeny. A tonk, bél
és hus szine tobbnyire fehér, de a tonk némely esetben sargas vagy piro-
sas arnyalata, a hus a kalap felbdre alatt némelykor piroslé s a lemezek-
bol dsszerakott bél némely fajon fakoszinti, sit sgtétes sargaszinli. A kalap
hata majd szép rozsaszinii, majd élénkpiros, majd sarga, némelyiken z&ld,
de van galambsziirke, hdofehér, ibolyds biborszinli és feketés szinli galam-
bica is. Egyaltalan a kalap szine fajok szerint, de még a fajon belill kor
és termdhely szerint is igen vadltozatos.

Akad kozottlik mérges, de sok faj ehetd is. Egyesegyediil csak a



92 Dr. Bernatsky Jend

Russula-génuszra vonatkoztatjuk azt a szabélyt, hogy amely Russula-faj
htisa nyersen csipis-mard izii, az mérges, amelynek ize azonban enyhe,
az ehetd. Azonkivill szoktik mondani, hogy amely Russula-faj lemezei
nem tiszta fehérek, hanem sargasszinliek, azok ehettk; dmde ezt a sza-
balyt nem taldltam altaldinosan érvényesnek s viszont a fehérbélli Russula-
fajok nem mind mérgesek.

Altalaban véve a Russula-fajok pontos meghatarozasa igen nehéz,
mert szintik valtozé és viszont egymastol eltérd fajok hasonlé szintiek
lehetnek. Azért a legtébb varosban a galambicakat piacra hozni tilos. Mind-
azonaltal sok helyen szivesen szedik a tapasztalatbdl ismert eheté Russula-
fajokat és Bajororszagban négy Russula-faj, agymint a R. vesca Fr,
R. virescens Schaeff,, R. cyanoxantha Schaeff. és R. alutacea Fr. hato-
sagi szabalyzat értelmében piacon artiba bocsathato.

A magyar erdiségekben rengeteg galambica terem, még a szarazabb
vidékeken is. Fenyves hegyvidéken inkabb napfényes hegyoldalon, a szd-
razabb dombvidéken féleg arnyas erdtkben taldlhatok. A nép itt-ott ismeri
az ehetd fajokat és felhaszndlja azokat. De évente roppant sok joféle ehetd
galambica pusztal el az erddkben anélkiil, hogy ember térédne velitk.
Viszont arrdl is tudunk eseteket, hogy ehetd galambicafajokat mérges
gombdakkal tévesztettek Ossze, ami igen stlyos betegségeket okozott. Azért
a legfontosabb ehetd Russula-fajokrdl és a velok Osszetéveszthetd mérges
gombakrél a kovetkezokben réviden megemlékezem.

Az ehetd zoldhatu galambica (R. virescens Schaeff) (ll. tdbla 8. és
V. tdabla 25. rajz) husos kalapja fiatalon gombolyti, késébben kiszélesedd s
kerek, hatan vilagosabb vagy sotétebb kékes vagy sziirkés drnyalatu zéld,
néha kissé szemdilcsds, mindig j6l vagy Kevésbé észrevehetfen slirlin
osszerepedezett; szdraz; karimdja széle tompéas. A siirlin 4ll6 lemezek
fehéresek, a tonkre nem szoktak lefutni. A ténk vastag, fehéres, néha
bardzdds, beliil szivacsos. Ize enyhe, nem pedig csipbs. Legfontosabb
jellemvondsa az akdr sotét kékes-zold, akar fehéres kalapon észrevehetd
szdmos finom repedés. Jaliusban lomberdékben gyakori; de fenyvesekben
is elsfordal. Kitlindnek talaltam.

A hozza hasonld, de mérges R. furcata Pers. kalapja hatan szintén
z6ld, de fiatalon nem gombolyli, hanem inkabb pogdcsaalakt, rendszerint
sima, karimaja széle a keskenyen végzidté lemezek miatt ¢éles, fehér vagy
vilagos vajszinli lemezei a tonkhdz nottek s ize csak kezdetben enyhe,
utébb azonban csipts. Tonkje tiszta fehér, hengeres, kissé hajlott, belil
tires. Rendes kortilmények kozott hata nem ossze-vissza repedezett, zold
szinében pedig soha sincs kékes, hanem inkdbb sargas drnyalat van, agy
hogy inkabb olajzéld.

Tehat dvakodnunk kell attol, hogy ehetd zdldhata galambica helyett
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mérges zoldhata galambicat ne szedjiink. Sokkal veszedelmesebb azonban,
hogyha a R. virescens kozé zold galocat (Amanita phalloides f. viridis)
(II. tabla 7. rajz) kevernénk, amire szomora példat allapitott meg a tudo-
many. Ugyanis a mérges Russula-fajok mérgez6 hatdsa gyengének mond-
hat6 s az orvostanban a mycetismus intestinalis néven ismeretes, de gyenge
lefolyast mérgezési tiineteket okozzdk.' A zold galéca — az Amanita
phalloides vialtozata — a mycetismus choleriformis nevili igen salyos le-
folyast mérgezési tiineteket okozza, amelyekkel halal is jar. Vildgos, hogy
a gombdaszatban jartas szakember legkevésbé sem tévesztheti Gssze a
Russulakat Amanitakkal, de a miiveletlen és hiszékeny nép, ha csak a
gomba szine utdan indul, kénnyen tévedést kivethet el. Talin nem kell e
helyen részletesen kifejteni azt, hogy az Amanita f. viridis, valamint az
Amanita phalloides is, tonkjén gylirlit vagy perecet hord s alul gumésan
megvastagodott és hitvelyes, holott Russul/a tonkjén gylirlinek, gumdszerii
megvastagodasnak és hilivelynek nyoma sincs.

A Russula virescens az anisszagl télcsérgombaval (Clitocybe viridis)
is Osszetéveszthetd, mert ennek a gombanak a hata szintén zold, sét a
gomba t0bbi részei is tibbé-kevésbé zildes sziniiek. De a tévedés nem
okozna bajt, mert ez a gomba — noha némely gombdszati miiben nincs is
megemlitve — ehetd s Magyarorszag erdészeti koreiben is ehettinek tudjak.

Kozép-Magyarorszagon legaldabb négy zdldhata galambicafaj fordul elé.
Ezek kozil igen fontosnak s a Russula virescens nevii fajjal egyenld
értéklinek tartom a valtozé zoldhata galambicat (II. tabla 6. rajz), amely
az elobbi fajhoz termetre és nagysagra nézve igen hasonld, de valamivel
vékonyabb husu. Kilonbozik tdle abban, hogy felbére rendes koriilmények
kozott nem repedezik meg, szine sohsem kékesbe va gy sziirkés-kékeshe
Jjatszd, hanem rendszerint egészen sima feliiletii s majd sotétebb zold, majd
igen vilagos zdld annyira, hogy kozepetdjan szinte fehér. A sotétzold példa-
nyok kozepiikén sokszor barnds drnyalatuak, sOt sotét zoldes-barnak.
Egész fiatal korukban tébbnyire vilagos zoéldek. Egyszer-masszor kiilsd
okndl fogva egy-egy példany megrepedezik ugyan, de ebben az esetben
nehany mélyre terjedd nagy hasadék jelenik meg, amelynek széle elbarnul.
Ugyszintén nyomasra is barnas foltok jelennek meg rajta. De mindezek
az esetleges repedések és foltok lényegesen eltérbk a Russula virescens
kalapjat allanddan jellemzd - sekély, vékony repedésektsl és az ezek
nyoman tamadé vékony, zdld foszlanyoktél. Megemlitendd még, hogy a
valtozé zoldhdta galambica lemezei féleg a tonk kozelében villasak s itt-

' Orvostani kisérletek szerint'a R. emetica Fr., R. fragilis Pers., R. furcata Pers.
és R. rubra DC. mérgeseknek bizonyultak. De Rothmayr szerint a R. rubra csipbs
ize ellenére sem mérges.



94 Dr. Bernatsky Jend

ott rovidebb lemez is akad. Egyébirant a lemezek szintén meglehetésen
vastagok, kozel 1 ¢m szélességet is elérnek, fehérek s tonkre nem futok,
A lemezek szinére nézve megjegyzem, hogy az oldalan mindegyik lemez
fehér, de ha az egész gomba valamennyi lemezén végignéziink, vajszinii
arnyalatot vesziink észre. ldds példanyok koézel 15 cm-nyi szélességet is
elérnek s ekkor a kalap felfelé kunkorodik. Fehér hasa tardészerlien szét-
mallik s igen enyhe, legkevésbé sem csipOs izil. Ismételten kiprébaltam s
igen jénak talaltam. Eddigi meghatarozasom szerint tudoméanyos neve
Russula heterophylla Fr.

A budai hegyeken mészkovet, de még sokkal inkabb homokkdvet
borité agyagos talajon, tobbé-kevésbbé ritkas lomberddkben junius hénap-
ban igen bdven terem. Késdbben is akad, de ritkabban s akkor helyette
inkabb a nyar elején még nem igen mutatkozd R. virescens gyakoribb.

A joféle piroshatu galambica (R. vesca Fr.) hatan halvany huasszinti,
eresen rancos, kozepén kissé benyomott, vastaghusa. Fehéres, siirlin allé
lemezei torékenyek. Tonkje merev, fehér és sokszor hdlézatosan rancos.
Szaga és fze igen kellemes, didra emlékeztets. Szdrazabb helyeken gyakori,

A vele Osszetéveszthetd mérges Russu/a-fajok kozil kiemelendd a
hanytatoé galambica (R. emetica Schaeff); ennek kalapja vékonyhusu,
sima, fényl6, tobbnyire vérvirds vagy barnasvérises s tonkje is pirosas;
de némely példany hatan is fehéres vagy sargasszinii. A frissen szedett
gomba szaga néha undorité kellemetlen, de ez késtbben elvész. Ize csipés.
 Nyirkosabb réteken és fenyves tajakon gyakori. Tébb valfaja van, amelyek
mind mérgeseknek vannak elismerve. Legfeltiinobb kozilik a torékeny
galambica (R. fragilis Pers.) (lll. tabla 14. és 15. rajz) amely ardnylag apro,
vékony s igen torékeny; féleg laposok szélén, nyirkos helyeken talalhatd,
de szaraz lomberdékben is igen gyakran akadtam ra, foleg jalius hénap-
ban. Feltlind szaga nem volt, de ize csip8s. Osszetéveszthetd a szintén
csak 3—5 cm széles, sarga vagy pirosas kalapu, de sarga, nem pedig fe-
hér lemezii, omlés hasa, enyhe izii, eheté R. lutea Fr. nevii fajjal.

Az ehetd Russula cyanoxantha Schaeff. (ll. tibla 4. és 5. rajz) ka-
lapja hdta ibolydsbiborszinii, zoldesbe atmend, kozepén sdrgasan elhalva-
nyodo, szélén kékebb. A lemezek fehérek. A tonk sima és tiszta fehér.
Husa a kalap felbore alatt vérosls. ize enyhe. Lomberdékben, de fenyve-
sekben is talalhaté. Ha a kalap ibolyas és kozben sajatsagos tarkas szi-
nére, valamint a tobbi itt emlitett jellemvonéasdra tgyeliink, akkor mas
fajjal alig téveszthetjiilk Gssze.

A budai hegyvidéken szazaval terem s vizsgédlataim alapjan még a
kovetkeziket emlithetem meg:

A nagytermetll Russul/a-fajokhoz tartozik, tehat husos, vastag, kez-
detben gOombolyli, késdbben szétteriild kalapja 15 cm szélességet is elér
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s tonkje tobb mint ujjnyi hosszti s majd csak 2, majd pedig kozel 4 cm
vastag. Legfontosabb jellemvonasa a feltiind /bolyaszin, amely azonban
foltonként hol rézsds, hol sitétkék, majd esetleg zbldes és sdrgds szinbe
megy at. Ennélfogva némely gomba hatan &¢féle szint is kilonboztethe-
tiink meg, de az ibolyaszin nem hidnyzik bel6le. Szarazabb idében esetleg
sziirkésebb s kékebb, de fiatal s friss példinyokon mindig van kisebb-
nagyobb ibolyaszinii folt. Némelykor a fiatal gomba hdta kozepén annyira
zbld, hogy zdld galambicdnak véljik, de ha gondosabban megvizsgaljuk,
legalabb a kalap széle felé rézsds-ibolyaszinti foltot biztosan észrevehetiink.

Budan kovetkezetesen mindig csak gyertyanfak tivében vagy azok
kozelében talaltam. LegbOvebben janius hénapban terem; szaraz idoben
nyoma vész, de riakiovetkezd esds idoben nyar kozepén is ujbol megjelenik.
A felvidéken lucfenyok alatt is taldltam.

Sokszor kiprobaltam s mindig igen kellemes izlinek és teljesen ar-
talmatlannak talaltam. Fogyasztasra nagyon ajanlhats, mert vele Gsszeté-
vesztheto mérges faj alig akad. Az irodalomban hidnyosan van ismertetve.
Szines rajzai tobbnyire talsagosan sziirkék, sot feketések és éppen a
. nagyon jellemzd ibolyaszin nincs visszaadva, ami egyébirant technikai
akadalyok rovasara irhato.

Az ehetd bérszini galambica (R. alutacea Fr.) (lll. tabla 9. s 10. és VI
tabla 30. rajz) a nagy Russula fajokhoz tartozik. Tonkje 12 cm-nyi hosszua-
sagot, kaldpja 15 cm szélességet is elér. Fajneve nem a kalap hatanak,
hanem belének (lemezeinek) a szinére vonatkozik. A kalap hita ugyanis
valtozd szinii; fiatal koraban sargas vagy pirosba jatszd, idésebb koraban
barnas-piros. Karimaja vékony, sokszor durvédn csikolt. Ritkasan dllo széles
lemezei kezdetben vilagos, késtbben sotéten sarga borszinliek. Ténkje sima,
fehér, vagy kivételesen halvany voroses szinli, sima, erds, vastag. Toré-
keny husa tiszta fehér. lze enyhe. Nyirkos erdékben terem, néhol sere-
gestiil, forré nyartél dszig. Ha a lemezek sdrga szinére és hatdnak bar-
naspiros szinére tgyeliink, akkor mérges fajjal 6ssze nem téveszthetjiik.

A felvidéken leginkdbb ezt a fajt szoktak piacra vinni, Hozza hasonlé
ehett és enyheizli a sokkal élénkebb piroshatu de szintén sirgalemezi
R. integra L., amely mar nydr elején jelenik meg, féleg lomberdékben.
(III. tabla 11. rajz.)

VI. Aranyszinli galambica. (Russula aurata Fr.)
(111, tabla 12. és 13, rajz.)

Az aranyszinli galambicat kevés szerzd sorolja fel; igy pl. Michael
(1. kiadas), Rothmayr és Gramberg milveibén nincs is megemlitve. De
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‘Magyarorszagon vald eléfordulasarél magam is meggydzddtem. Mivell‘iogy
nemcsak némely szerzé (Hahn, Dufour és Rolland) szerint, hanem sajat
tapasztalataim alapjan is ehetének tudom és kell6 ismertetés utan mérges
gombaval Ossze nem téveszthetd, azért a magyarorszagi ehetd gombak
soraban helyet kell neki biztositanunk.

Nagysagra nézve nem a legkisebb, de nem is a legnagyobb galam-
bica-fajokhoz tartozik. Rendszerint 7—9 cm-nyi szélességet és 7—8 cm-nyi
magassagot ér el. Kerek kalapja fiatal kordban sem olyan félgombalakuy,
mint pl. a R. virescens vagy a R. cyanoxantha-é, hanem Kkissé laposabb;
utobb is meglehetésen lapos, hata kozepén Kissé bestippedt, karimaja alig
vagy egyaltalan nem lehajlé, hanem egyenes. Hata intenziv narancs-,
aranysdrga, sétét-narancs vagy élénkebb pirosszinii, néha kozepetdjin és
karimajan is sargabb, de kdzben élénk piros foltokkal; széval valtozé szinii
mint minden gomba, de az élénk narancs-, arany- és piros szinek ural-
kodnak, fehéres, zoldes vagy kékes arnyalat nélkil. A lemezek élénk sar-
gak, aranyszintiek. A tonk ‘is halvanyan, de j6l észrevehetfen sdrgaszint,
nem pedig fehér vagy rozsasan befuttatva, mint a mérges R. emetica-¢
és a szintén mérges R. fragilis-é. (A két utébbi mérges gomba lemezei
egyébirant fehérek; kalapjuk tiszta rézsaszinli vagy élénk cseresznyepiros,
sbt sotét feketés piros, sarga arnyalat vagy narancsszin nélkdl. fztik is
erdsen csipds, holott az eheté aranyszinti galambica ize enyhe.)

A lemezek a tonkdt alig érik el, de a karima szélén igen tompan
végzodnek, le vannak kerekitve; némelyik villisan eldgaz6, Husa csak a
felbor alatt sarga, maskiilénben fehér s a lemezekhez hasonléan nagyon
torékeny.

Janius és jalius hénapban taldltam, foéleg homokkdvet borité tala-
jon, kevert lomberddben. A felvidéken fenyvesekben is akad.

Ha az igen szép halvinysarga tonkjére, sotétebb élénk sarga (nem
okkerszinti) lemezeire, majd sdrgabb, majd pirosabb arnyalati narancs-
szinli hatdra és a termetére tgyeliink, semmiféle mds galambicaval Gssze
nem téveszthetjuk. Hahn, Dufour és foleg Rolland miiveiben a gomba
szinezddése — nyilvan a hibas reprodukalas kovetkeztében — nem eléggé
jellemzd. A gomba igen szép élénk szineit kiilénben is nehéz reprodukalt
rajzban vagy festményben természethiven visszaadni.

Némi figyelem mellett a piroshata galambicdkkal Gssze nem téveszt-
heté a meleg idoben undorité szaga Russula foetens, amelynek hata fako-
s4rga, sargdsbarna vagy soOtétbarna és nydlkds, lemezei fehéresek. Igen
gyakori, seregesen termd, talan nem éppen mérges, de szaga miatt fel
nem hasznalhat6 faj.
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VIl. Russula delica Fr.

A Russula delica elsé pillanatban fehér Lactarius-ra, azaz Keserii
gombara emlékeztet, nagysaganal, alakjanal és szinénél fogva. De ha ko-
zelebbrol megvizsgdljuk a gombat, hamar észrevessziik, hogy a lemezek
rajta szélesebbek s ritkdbbak mint a keserligombén, siotétebb arnyalattiak
is s a széttort gombabol fehér tej nem folyik ki. A tévedés egyébirant
nem okozna lényeges bajt, mert hiszen a keserligomba is, de meg a R.
delica is ehetd, sit utobbi faj jobbizli, mert sem frissen nem csipds, sem
megféve nem keserd.

A R. delica a nagyobb s féleg a szélestermetli gombakhoz tartozik
Kalapja 15, sdt 20 cm-nyi szélességet is elér; rendszerint mélyen tolcsér-
alaka, csak fiatalabb koraban laposabb, tobbé-kevésbé lefelé kunkorodé
karimaval. Hatan fehér, de ahol meg volt nyomva, ott sargas foltok mu-
tatkoznak. A lemezek kezdetben fehéresek, utobb igen vilagos vaj- vagy
okkerszint vdltanak, kozel 1 cm-nyi szélesek, vékonyak, kissé tonkre futok;
soksoruiak, azaz a tonkig futé lemezek kozolt tébb révidebb lemez is van;
egyik-mdsik lemez a szomszédossal Gsszend vagy hullamos. Igen idés
példany egész feltiletén sotétebb szinti.

A tonk feltlinéen rovid s amellett vastag; kozel 3 cm-nyi vastagsa-
got is elér; hosszusaga majd valamivel tobb, majd valamivel kevesebb;
lefelé rendszerint kissé megvékonyodik. A tonkkel egyiitt az egész gomba
valamivel alacsonyabb mint amilyen széles. A tonk szine fehér; de sok-
szor észrevessziik, hogy felsé részén, ahol a lemezek véget érnek, vildgos
kék szinezidés lathatd; a halvanykék szinezidés nem ritkdn a lemezekre,
illetéleg a kalap legalsé részére is atterjed bizonyos magassagig. Az egész
gomba hasa fehér, tomor, vastag; enyheizii, almara emlékeztett édeskés
zamattal; néha igen csekély csipts mellékizzel, ami sokszor alig érezhetd.
Sem a husa, sem a lemezei nem igen torékenyek. Nedves idtben a leme-
zek annyira hajlékonyak, hogy kétségiink tamad azirdnt, vajjon csakugyan
Russula-fajjal van-e dolgunk? De szdrazabb idében a lemezek mégis a
Russula-génuszra nézve jellemzd, bar nem nagymértékii torékenységet
arulnak el.

A frissen foldb6l kin6tt gomba nyirkos idoben apré gyongydkben
mutatkozo vizet nyom ki magabél, leginkdbb a lemezekbdl. A vizgyongyok
azonban higak s atldtszok, nem pedig fehér tejszeriiek. Hasonl6t tapasz-
talhatunk szamos mas gombdn is. A Boletus granulatus (szemcsésnyelii
tinora) nyirkos idében, fiatal koraban, nyuldés folyadékot ereszt egész fe-
liletén. A fiatal keserligomba lemezein és tonkjén hig vizcsoppek szoktak
megjelenni. De a gomba feliiletén nyirkos idében mutatkozo folyadék

Erdészeti Kisérletek. 7
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Ossze nem tévesztendd a Lactarius-fajok tejnedvével, amely a gomba
husaban foglaltatik.

A R. delica Magyarorszagon nyilvan kozonséges. A budai hegyekben
gyakran mar janius honaptdl fogva talaltam, leginkdabb ritkas tolgyesek-
ben, mészkovet boritd fekete agyagos talajon, de homokkd folott is. A
felvidéki trachithegyeken is gyakori. A német népszerlibb irodalomban
alig talalunk rea yvonatkozé adatokat. De Hahn (Der Pilzsammler, Gera
1890, 61. 1.) legalabb réviden megemlékezik rola. Fenyvesekbdl emliti 's
nem ehetének mondja. Costantin et Dufour (Nouvelle flore des Cham-
pignons) mérgesnek allitja. Rolland (Atlas des Champignons de France,
No. 90.) kissé elhibazott rajzat adja, amennyiben tonkjét alul vastagabb-
nak s feltl vékonyabbnak rajzolja s husat okkerszinlinek festi; de jo le-
irasat nyujtja, husat a szovegben helyesen fehérnek, kissé zamatosnak,
gyengén csipdsnek és ehetdnek mondja azzal a megjegyzéssel, hogy a
kenyérgombahoz (Lactarius volemus) hasonléan készithetd el. A fentiek-
ben kozolt részletesebb leirasat magyar példanyok alapjan kozlom. Toébb-
szor kiprobaltam s Rolland allitdsat, hogy ehetd, teljes mértékben meg-
erdsithetem; legcsekélyebb rosszullétet sem okoz, feltéve, hogy tulsagos
nagy mennyiségben nem fogyasztjuk. Megfove a keserli gombanal sokkal
jobbnak tartom; igen figyelemreméltd, mert nem romlik gyorsan, igen ki-
adds s mérges gombdval mar csak termeténél fogva sem téveszthetd dssze.
Tobbszor ugy tapasztaltam, hogy a nép nem ismeri.

VIll. Laskagomba. (Pleurotus ostreatus Jcq.)!

Kalapja nem kerek, hanem kagyléalaka s rovid ferde tonkje egészen
feloldaltallo, azaz excentrikus. A lemezek a tonkre futnak. Tonk és kalap
éles hatar nélkil mennek at egymasba. A kalap hata sziirke, alja s a tonk
fehér. Egy-egy gomba rendesen alig né meg 8—12, ritkdn 20 cm-nyire,
de rendszerint szdmos gomba egymas mellett s még inkabb egymas folott
nd, ugy hogy cserépfedelesen fedik egymast s igy egyszerre nagy tomeg-
ben gylijthetjiik. Nagy, cserépfedeles csapatokban valé megjelenése, a
kagyloalakt kalap, sziirke hata és fehér lemezei, valamint féloldalt allo
rovid ferde tonkje révén konnyen raismerhetiink. Nincs mérges gomba,
amely tdvolrdl is hasonlitana hozza.

Ha szaraz szobaban tartjuk, akkor a lemezekrdl a fehér spordk le-
hullanak, egyik gombardl a méasik hatara, szép sorban.

Nem f6ldon, hanem korhad¢ fatuskdkon né. Biitkk-, télgy- és gyertyan-
fakrél emlitik, magam a Duna szigetein korhadd nyarfatuskoékon talaltam,

''I. h. V. tabla 25. rajz.
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oktéberben. De némelykor még decemberben is reabukkanhatunk. A Roth-
mayr 26. tablajan kozolt rajza nem eléggé jellemzo s tévesen ugy van fel-
tiintetve, mintha zild gyepbdl ndne ki, holott fatuskék oldalan szokott néni.
Viszont Hahn rajza kitiind, csak a lemezek tulsagosan sotétes sargas szi-
niiekre vannak festve, pedig a természetben a lemezek szép fehérek, ha-
csak a.gomba el nem Oregedett s elfakult. Ahles rajzaban a szinezés kitiind.

Régota ehetbnek ismert gomba. Azelttt piacra vitték, de az ujabb
hatosagi szabalyrendeletek a forgalmat korlatozzak, csak Miunchenben
szabad ezt a gombdt hatdsagi szabdlyrendelet értelmében artba bocsatani.
Feltétlentl ajanlhatonak vélem, hogy az eheté gombak hivatalos névsordba
felvétessék, mert mérges gombaval vald Osszetévesztése némi figyelem
mellett egyaltaldban nem lehetséges.

IX. Tolcsérgombak. (Clitocybe-fajok.)
(V1. tabla 29. rajz.)

A tolcsérgombdk a lemezes gombak koézé tartoznak, de jellemzd
tulajdonsaguk az, hogy a kalap hata kézepén tébbnyire mélyen behorpadt,
alul pedig tolcséralaktian, megforditott kap mddjara fokozatosan megy 7t
a tonkbe. Azonkiviil megjegyzends, hogy tobbnyire jol észreveheten
anisszagtak. Némely tdlcsérgomba, mint példaul a C/. infundibuliformis
Schaeff. nyulank termetil; tonkje jo félujjnyi hosszu s amellett nincs 6—7
mm vastag, a kalap pedig igen mély, tolcséralaka, husa vékony; szine
fako, halvany sargasbarnas, a tonk és féleg a lemezek halvdnyabbak, sot
fehéresek is. Ezeket semmiféle mérges gombaval Ossze nem téveszthetjik.
A Cl. viridis Scop. viszont alacsonytermetli, tonkje rovid, de kalapja
széles s kevésbé mélyen behorpadt. A kalap alsd része szintén fokozatosan
osszekeskenyedve megy 4t a tonkbe s rendszerint ferde, a tonk néha kissé
féloldalt all6. A kalap szine hatarozottan zo6ld, a tonk és a lemezek halva-
nyabbak. A mérges z6ld galdcaval, valamint a mérges zold galambicaval
(R.‘furcata) dssze nem téveszthetjiik, ha a kalap alakjara és feltiin6 dnis-
szagdra uUgyeltink, Hilvelyes burok vagy gylirll nincs rajta.

Az emlitett tolcsérgombak mind ehetdk. lgaz, hogy nem kiaddsak.
A zold tolcsérgomba ritka, de a masik faj gyakori és bdven terem. Féleg
fenyves tdjakon otthonosak nyaron s dsz felé. A kisebb gombaszati mii-
vekben (Ahles, Michael 1. kiadas, Rothmayr, Trattinick, Lorinser) nem
szerepelnek, de pl. Hahn és Dufour megemlékeznek roluk. A zéld tolcsér-
gombdrdl sokaig nem tudtuk, hogy Magyarorszagon eszik, de ujabban
magam is szedtem ¢és meggybz8dtem réla, hogy a Karpatokban tébb helyen
elofordul s hogy itt-ott élnek vele. A C/ infundibuliformis fenyves vidé-
keinken éppen kozonségesnek mondhats, de lomberdében is eldfordul:

T*
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Azonkiviil tobb mds, hozzd hasonld, de még kisebb Clitocybe-faj terem
erdeinkben. Szegfligombakra (Marasmius) emiékeztetnek s ahol biségesen
teremnek, azokhoz hasonldoan értékesithetok. Nemcsak a budai hegyvidé-
ken, hanem északi megyékben is tapasztaltam, hogy az ezrével kinalkozo,
ktinnyen felismerhetd, aszalasra is alkalmas, kitintnek mondhato tolcsér-
gombakat a nép nem igen szedi s pl. Kérmocbanya vidékén piacra nem
viszik.

X. Szemcsés tinord. (Boletus granulatus L.)'

A Magas-Tatra aljan, a fenyvesekben, valamint azok szélén, kissé
lapos helyeken is, gyepen is, féleg azonban ahol legelé allatok jarnak,
szebbnél-szebb gombdkat gytlijthetiink. Mid6n 1896. év nyaran a Magas-
Tdtraban az ehetd és mérges gombdak gylijtésével, lerajzolasaval és pre-
pardlasaval foglalkoztam, feltlint nekem, hogy azokon az igen ritka helye-
ken, ahol egy-két erdeifenyd van, Boletus granulatus is terem sok mas
gomba kozott, de mig szamos mdas gomba a terméhelyre nézve kevésbé
vilogatds, addig a Boletus granulatus kiovetkezetesen éppen csak az erdei-
fenyok kozvetlen kézelében fordul eld. Késobben Versecen, Budapesten és
még sok mas helyen meggydzddhettem arrdl, hogy ahol erdei- vagy pedig
feketefenys van, ott Boletus granulatus is talalhaté, de mdsutt ez a gomba
~nem akadt utamba, sem lombfak, sem pedig kiterjedt lucfenyvesekben, leg-

kevésbé pedig nyilt mezén. Azt lehet mondani, hogy ahol azelétt nyoma
sem volt, ott biségesen elszaporodik, ha erdei- vagy feketefenyvesekkel
erddsitettek.

Hogy az erdei- meg feketefenyd és a Boletus granulatus kozott
szimbiotikus kapcsolat volna, azt nem sikeriilt megdllapitanom, de az
okologiai kapcsolat kétségtelennek latszik. Mivelhogy minalunk, fileg az
orszdg szarazabb vidékein, Gjabban igen sokat erddsitettek erdei- és fekete-
fenydvel, azért a gomba is elszaporodott, ami nem remélt, de igen érven-
detes eredménynek mondhaté. Természetes, hogy ahol ezel6tt erdei- vagy
feketefenyd-iiltetvények nem' voltak, ott a tapasztalataira tdmaszkodd nép
a gombat nem ismeri s ahogy meggyt6zddtem rdla, nem mindeniitt ¢l vele,
ha mindjart kosarszamra is gyiijtheto. 7rattinick és Michael (1. kiadas)
sem emlitik az ehetd gombakrdl sz6lo népszerli miiveikben. De Michael
(Fahrer fiir Pilzfreunde) a 4. kiaddsban mar felsorolja. Budapesten mar
évek Ota piacra hozzak, mégpedig a budapesti gombapiac drainak meg-
felelden, aranylag kivalé magas dron, darabja 6—12 fillér.

A Boletus granulatus husa igen puha, zsenge, szivacsos, rendkivil
sok levet tartalmaz. Azért nem kiadds, szdritasra, aszaldsra nem jo; leg-

! I, h. VI. tabla 29. rajz.
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inkabb martds készitésére, de fozeléknek is hasznaljak. Tekintettel arra,
hogy a fenydiiltetvények nyoman nagyon elterjedt s esdzések utan a
kisebbterjedelmii {ltetvényekben is bdéven terem, mégpedig ott is, ahol
nydron a talaj szdrazsagandl fogva mas eheté gomba alig akad, azért
élelmezés szempontjabdl figyelmet érdemel.

A kalap alsé része, azaz bele ¢sdves, mint minden Bolefus-fajé. A
kerek kalap kissé lapos és szép barna, igen fényes, sima és ragadds, nedves
idében nagyon nyalkas. Bele, vagyis a csdvek és nyildsaik (azaz poérusok)
sOtétebbek, tonkje vilagosabb sarga szinti. Husa is vilagos kénsarga. A
tonk felst részén aprd sotét pontocskak vagy szemcsék vehetdk észre.
A tobbi kozonségesebb Boletus-fajhoz képest kozép-, sot kistermetii. Tiz
centiméternél nagyobb magassagot és szélességet ritkdn ér el tobbnyire csak
5—8 ¢m magas s tonkje feltinden vékony. Igen romlandd, azért mindig
csak minél frissebb és fiatalabb példdnyokat szedjiink, amilyenek nydron
és Osszel kissé nedves idében, meleg esd utan, ezrével talalhaték min-
deniitt, ahol legalabb 15—20 éves erdei- vagy feketefenydk vannak. Tobb
miiben azt olvashatjuk, hogy kalapja domboru s Rothmayr kényvében
szinte félgdmbalakara van rajzolva a kalapja. A sok ezer példany, amely-
lyel eddig talalkoztam, tdbbnyire aranylag lapos, kevésbé kidomborodé
kalappal tiint fel; csak fiatal koraban félgombalaktu. Rothmayr szines
rajza egyébirant sem jellemzd, mert a Boletus granulatus rendszerint
kisebb, fiéleg tonkje sokkal rdévidebb, vékonyabb s alul legkevésbé sem
gumes, hata igen fényes, a poérusok élénkebb, a tonk sokkal vilagosabb
sargasszinli. Michael (4. kiadas) szerint fenyvesekben és lomberddkben,
féleg mészen fordalna elé. De tgy talaltam, hogy homokkd-, gneisz- és
granittalajon is gyakori; lomberdSben sohasem ldttam. Gramberg helyesen
mondja, hogy erdeifenyd alatt szeret.

Konnyebb ‘meghatarozasa érdekében megjegyzem, hogy a tonkot
jellemzé sotét pontocskak fiatal s friss példianyokon fehéresek s csak
nyomasra, késobben, vagy oregebb korban barnalnak meg.

XI. Boletus rufus Schaeff.
(IV. tabla 18. rajz és V. tabla 23. rajz.)

A Boletus rufus (kilonbozé szerzok szerint = B. versipellis Fr. és
B. aurantiacus Bull) a B. scaber-hez vagyis érdesnyelli tinoruhoz ha-
sonlé s vele kozel rokon, de elsé pillanatban is megkiilonbdztethett téle,
mert kalapja hatan nem sotét vagy vilagosabb sziirkés-barna vagy esetleg
fehéres, hanem ¢élénk rozsdaszinil, rokaszinti vagy barnas narancsszinii
és felbore a kalap peremén tul ér. Sem Rolland, sem Rothmayr, sem
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Gramberg, sem Hahn szines rajzai nem eléggé jellemzdk, mert vagy az
alakjat vagy pedig a szinét nem adjak vissza eléggé természethiven. A
felvidék trachithegyein ismételten gylijtott példanyok alapjan ugy taldltam,
hogy kalapja kovetkezetesen élénk rozsda-, barnas narancsszinii, tdnkje
aranylag vastag, tdbbnyire egyenletesen hengeres s igen hosszura nyulik,
kalapja kezdetben a tonkkel egyforman vastag, gomb-, majd félgombalaku
s utébb tébbé-kevésbé ellaposodik; a hengeres tonk felsd végén hirtelentil
erdsen 0Osszesziikll s csak azutdn megy at a kiszélesedd kalapba, ami
fiatal példdnyok keresztmetszetén tiinik fel legjobban. (V. tabla 23. rajz.)

Egészen fiatalon, mikor az egész gomba még csak 5—6 cm hosszu,
a kalap alul kivajt gomb mddjara a hengeres tonk felsd részére borul s
a tonk akkor 2—3 cm, a kalap 3—3'5.¢m széles. Utobb a ténk erésen
megnydalik, egyenesen felfelé iranyult, két ujjnyi hossztusagot is elér, de
sokszor még ebben az allapotban is kozel 3 cm vastag s a most mar
félgombalaki vagy laposabb kalap még mindig csak kétszer-haromszor
olyan széles. :

A B. scaber tonkje ritkdn nyulik meg ennyire s iddsebb koraban,
sot gyakran — bar nem kivétel nélkiil — fiatalon is joval vékonyabb s
foleg felfelé fokozatosan vékonyodik. (VI tabla 31. rajz.)

Tonkje szdmos vékony, hosszirdnyu, szilkas pikkelyecskétél nagyon
érdes. A tonk szine érintetlen példanyon hdafehér, de tapintasra vagy nyo-
mdsra az érdes pikkelyek csticsai megbarnulnak, sét megfeketednek.

A finom csidvek és nyildasaik, valamint az egész gomba hisa erede-
tileg tiszta fehér, de a levegdn lassan szint vdlt s utobb megfeketedik.
Igen fiatal kettévagott gombdn azt tapasztaltam, hogy husa néhany perc
alatt halvany rozsdas, majd késobben, féleg ténkjén, sziirkés-ibolyds s
itt-ott feketés sziniivé valik s mésnapra sotét kékes-zold foltok jelennek
meg. lddés gomba hamarosan megfeketedik.

Biven terem felvidéki trachithegyeken ott, ahol tehenek jarnak, ritkas
erddk szélén, csalitos helyeken, leginkabb erdeifenyd, nyirfa és rezgényarfa
kozelében. Ezeken, a tehenektdl lelegelt s kdéves helyeken mds gomba
kevés akad, de Boletus rufus s azonkiviil Russula foetens és Amanita
muscaria cinobervéréos és vilagos narancssarga (A. formosa) véaltozatai
nagy mennyiségben talalhaték. A nép megszedi a Boletus rufus-t, de a
szine miatt vele kdnnyen Osszetéveszthetd légyolé galdcdt jol megkiilon-
bozteti és keriili. A tévedés — a kalap hasonld szine ellenére is — némi
figyelem mellett valéban lehetetlen, mert hiszen a Boletus csioves-, az
Amanita pedig lemezesbélli gomba s azonkiviil még tébb mds, igen kony-
nyen megallapithaté kiilonbség van, amit ezen a helyen alig szlikséges
részleteznem.

A Boletus rufus-t a legértékesebb gombak kozé szamitom. Igen
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béven terem, semmiféle mérges gombdval tssze nem téveszthetd, semmi
kellemetlen mellékize nincs, husa kovér s puha, tehat kiaddés s bdarmilyen
mddon elkészitve joizli és igen kénnyen emészthets. -Tobb szerzd szerint
aszalasra nem volna ajanlhatd, mert megfeketedik. De a felvidéken asza-
lasra is hasznaljak, szinvidltozasat legkevésbé sem talaltam visszariaszto-
nak s mivelhogy magam is ugy tapasztaltam, hogy az 1ri gombahoz ha-
sonléan igen szépen és gyorsan szarad, azért aszaldsra batran ajanlhatom,

Aszalds céljabol a felbdrt lenytzzuk réla s az idosebb példanyokrol
a csoveket, valamint a tonk als6, mar keményessé valt részeit eltavolit-
juk. Aki nagy gonddal jar el, az még a fiatalabb példanyok csdveit is
megnézi s ha kukacot vagy akar csak szabad szemmel is észrevehetd
rovarpetéket talal benndk, azokat eltavolitja. Ha a petéket bent hagyjuk
s a gombat csak lassan szaritjuk, akkor a petékbdl mér 24 6ra lefolydsa
alatt is kikelhetnek a kukacok, a gomba részben rothadasnak indul s
undorité szagot terjeszt Ez nemcsak erre az egy gombara, hanem vala-
mennyi fajra vonatkozik. 3

XIl. Boletus badius Fr.

A Boletus badius Kbzepes nagysaguy, aranylag vékonytonkil, szinte
egynemiien sziirkés-barna szinénél fogva kénnyen felismerhetd faj. A kalap
kerek vankosalakua, duzzadt, hatan soététes sziirkés-barna, rendszerint alig
10—12 cm széles. A tonk vagy ujjnyi hossza s csak 1—1'5 cm vastag,
hengeres, folfelé kissé vékonyodd, sokszor meggdérbiilt, ivalaktan hajlott.
Alapszine sdrgas, tovén fehéres, de szamos szilirkés-barna savtol sotét;
fiatalon vildgosabb szinli. A csovek és nyilasaik kezdetben sargak, s nyo-
masra megkékiilnek, de idével megbarnalnak. Hasa eredetileg fehér vagy
a tonk kozepetajan halvany sarga, de a levegidn szint valtoztat, mégpedig
a kalap fels6 részén roézsas, lejebb kékes arnyalatu, utéobb egészen el-
barnul. Nyersen kissé fanyarkas izii, de azért igen jo éti gomba, melyet
némely vidéken tri gomba mddjara értékesitenek.

Fenyves tajon foleg nyar utéjan gyakori. Ha a gomba barna szinére
— amelyen semmi piros arnyalat nincs — tgyellink, akkor mas fajjal
alig téveszthetjilk dssze. Leginkabb még a Boletus luridus-ra emlékeztet,
mert ennek hata szintén barna, siét feketés, de nyilasai narancssziniiek,
sOt veresek s sotét tonkje szamos apré, intenziv cseresznyeszinii pontocs-
katol piros, kiilonben is joval vastagabb, ténkje tobb cm-nyi vastagsagot
ér el és husa a levegdn azonnal egydntetlien megkékill. A B. /furidus
tobb régi szerzd szerint mérges; Gjabban egyesek mar ehetének, de elébb

t1. h. VI tédbla 34. és 35. rajz.
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leforrazandénak mondjak. A felvidéken széltében fogyasztjak, aszaljak is
s legfontosabb ismertetési jeliil huasdnak gyors megkékiilését ismerik el,
megkiilonboztetésil -a kiilonben fehéres vagy fako héta, tébbnyire (bar
nem kivétel nélkiil) mérgesnek tartott babavarganydtsl — B. Satanas' —,
amelynek hasa sargas, rozsas €s csak helyenként kissé kékes szint valt.
A B. luridus-r61l — @mbdtor a felvidéken nagy mennyiségben élnek vele
és piacra viszik — valamint a B. Satanas-rol kozvetlen tapasztalatot még
nem szereztem, de a B. badius nevii fajt sajit tapasztalataim alapjan is
batran ajanlhatom,

XIll. Boletus regius Krombh.
(IV. tabla 19—20. rajz.)

A kiralygomba — Boletus regius — a kulfoldi gyakorlati iranyt
gombaszati irodalomban ritkdn szerepel és Hahn is csak annyit jegyez
meg rola, hogy Csehorszagban fordul eld, ahonnan ugyanis Krombholz
ismertette. Mivelhogy azonban Magyarorszagon valé eléfordalasarol magam
is meggydzddtem és elsbrangi eheté gombanak ismerem, azért megemlé-
kezem rola.

Valamennyi kozonségesebb tinoru (vagy varganya) fajtél eltér abban,
hogy hata fiatalon igen élénk, késdbben fakébb karminyérds. Egyébirant
a nagyobbtermetil, vastag, kovér fajokhoz tartozik, ugyhogy az uri gom-
bdra vagy legalabb a B. luridus-ra emlékeztet, csak szine lényegesen el-
térd. lgen szép vords hdtan kivil valamennyi része citrom-, halvany- vagy
sitétebb tojassarga. A tonkjén finom sotétsarga, helyenként esetléeg rozsas
szinll recézet van. Husa is halvanysarga, de helyenként némi kék és tove
tajan rézsas szinti foltok vannak. Csidvei tobbé-kevésbé piszkos kékes
szint valtanak. Nyersen legkevésbé sem csipés, inkabb savanykds, kelle-
mes uborkaizii.

Igen kiadds, aranylag kevéssé romlandé, kiilonbioztképen jol érté-
kesitheté gomba.

Eddig csak mészkiohegyeken taldltam, nyédr kozepén.

XIV. Boletus luteus L.
(IV. tabla 16. rajz és VI. tabla 34. rajz.)

A Boletus luteus nevii tinoragombéat igen kénnyen ismerhetjiik fel
arrol, hogy tonkje nem csupasz, mint pl. az ari gombdé, érdesnyelti tinoruaé,

' L. h. VIL tabla 32—33. rajz.



Kevéssé ismert eheté gombak 105

szemcsés tinortaé s sok mas Boletus-fajé, hanem felsd részén gylirti (pe-
rec vagy gallér) van. A gallér a gomba fiatal koraban a tonk felsd része
és a még Osszecsukodott kalap pereme kozott van kifeszitve s a fiatal
porusokat, nyilasokat takarja. A gallér szine fehér, nem pedig sarga,
mint a B. flavus-é6, Ha a kalap szétteriil és ellaposodva kiszélesedik,
akkor a hartya a kalap peremérdl koroskoril levalik s részben a tonkre
borul, mikdzben tibbé-kevésbé cafatosan elszakad. A hartya also hataran,
ahol oda van ndve a tonkhoz, sotét ibolyas szini, fekete szegélylyel.
Amikor a hartya levalik a kalaprél, akkor belsd feliilete is lathatéva valik
s észrevehetd, hogy beliil barnds szinii, nem pedig fehér.

Nedves iddben a fiatal gomba kalapja hatin — mint szdmos mas
gomba is — igen nyalkis és fényes. Szine barna. Késobbi kordban kissé
megfakul s akkor vilagosabb barna, sargabb drnyalata. A csdvek és
nyilasaik vilagos sdrgak, de idbovel sotétebb s piszkos zoldes-barnéas
szint valtanak. A ténk alapjdban véve vilagos sarga, sot alul fehéres, de
a gyliri folott s részben alatta is szamos apré barna pontocska s leg-
alul barnas savok is lathatok. Azonkivil tarkitja a tonkot a cafatosan rea-
simulé héartya.

Husa fehér, helyenként halvany kénsarga s a sdtétebb sargaszinti
csovekkel egyiitt levegdn szinét nem valtoztatja meg. Megemlitendd to-
vabbd, hogy a kalap felbire a kalap peremén kissé tulér, amiben a B.
rufus-hoz hasonlit. A kalap kozepén rendszerint kissé puposan kiemel-
kedik. Nagysagra nézve a B. Juteus a kisebbtermetli Boletus-fajokhoz
tartozik, amennyiben tonkje rendszerint alig 10 cm hossza s 1 cm-nél
valamivel vastagabb, kalapja jo egy ujjnyi szélességet ér el.

Igen gyakori fenyves tajon, féleg nyar kdzepén és végén. A felvidé-
ken piacra viszik, de a piaci példanyokat bajos meghatarozni, mert azokat
arusitas eldtt tobbnyire félig-meddig megtisztitjdk s akkor a diagnosztikai
jellemvonasok mar nehezen dllapithaték meg.

XV. Boletus flavus With.
(1V. tabla 17. rajz.)

A B. flavus az elobbi fajhoz hasonld, mert szintén kisebbtermetii
gylirlis-fatyolos tinorufaj. De a gydrid kivil-belil végie halvanysérga
sz/ni, nem pedig fehér s ibolyas-fekete szegély nincs rajta. A kalap hata
pedig nem sitét-barnas, hanem fiatalon rozsdas-narancs drnyalatu sarga,
késtbben feltlinden élénk vildgosabb sdrga. A kalap kozepén puapalaku
kiemelkedés nincs, de a felbér a kalap peremén szintén tobbé-kevésbé
tal ér. A csovek nyildsai fiatalon kénsargak. A tonk alapszine szintén
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sarga, de szamos barnabb szinii savoktél tarka. ldésebb korban a csévek
nyilasai feltlinéen nagyok, egyenldtlenek, szegletesek, barnabb sziniiek,
kissé tonkre futék. Az egész gomba husa, a ténké is, végig kénsarga,
nem pedig fehéres. A csévek szintén kénsargak, de idovel fakulnak s
piszkosabb szint véaltanak.

Az eldbbi fajhoz hasonléan fenyves tajakon nyaron gyakori, jo éti
gomba.

Az irodalom a B. flavus nevl fajjal kozel rokon B. elegans-rél is
emlékezik meg. A fomegkilonboztetd vonas az volna, hogy a B. elegans
csovei a tonkre nem futnak le, mint a B. flavus csévei. Hogy a kilonb-
ség allandé-e, arr6l még nem gydzodhettem meg, de rendszertani szem-
pontbdl érdemes volna a kérdést figyelemmel kisérni.

XVI. Tentagombék. (Coprinus-fajok.)

Meleg id6ben esd utdn hirteleniil jelennek meg tragyas, kovér talajon
olyan gombak, amelyek kezdetben fehérek és nyulank-keskenykalapuak,
de mar a kovetkezd napon a kalapjuk keskeny vagy széles harangalaktan
szétteriil s lemezeik elsiotétednek, s6t fekete szint valtanak s tentas lévé
szétfolynak. Ezek Coprinus-fajok, amelyekre az emberek tigyet sem vet-
nek, mert a tentaszeriien szétfolyo kalap nem valami kecsegtetd és biztato
benyomast kelt. Mindazonéltal ezek a gombak mégis ehettk, de természe-
tesen csak fiatal korukban, amig lemezeik még fehérek s a kalap igen
zsenge puha hutsa.. Tehdt konzervélasra nem alkalmasak, de aki rajuk
talal, amig zsengék s fehérek s azonmdd elkészitteti, az 6romét leli bennok.
Hogy piacra nem keriilnek, az ebben az esetben érthetd és helyeselhetd,
mert igen romlandék s egy napig sem teheték el; mig vevore taldlnak,
megfeketednének s szétfolynanak. '

A fontosabb fajok kozil a C. comatus Mdall. és C. atramentarius
Bull. emlitendik. Mindakettdo ndlunk igen gyakori s csoportosan jelennek
meg, majustdl fogva Oszig. A C. comatus kilonbozi termdhelyeken talal-
hatd, még udvarokban is. A C. aframentarius egyebek kozditt akacosok-
ban gyakori. Mindakettd 10-—15 cm magassagot is elér, de amikor ilyen
nagyok, akkor mar élvezhetetlenek. Fiatalabb korukban (amikor még ehe-
ték) valamivel vagy joval kisebbek, tonkjik vékony hengeres; kalapjuk
osszehuzott s a tonkhoz simuld, igen keskeny tojasalaku, haromszor-
négyszer olyan hosszu mint széles; a tonk és kalap kozott igen mulékony,
zsenge gyiirl van. A C. comatus fehérebb, sokkal keskenyebb s foszla-
nyosabb, a C. atramentarius sargabb-szlirkésebb, szélesebben kiteriilo s
aranylag sima kalapjarol ismerhets fel. Hogyha élni akarunk veliik, de
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meghataroz4asukban még nem vagyunk biztosak, s mérges gombaval valé
dsszecseréléstil tartunk, akkor elébb tapasztalatbél meg kell ismerntink
Oket olyforman, hogy egy-két napig megfigyeljiik; ha idovel lemezeik meg- -
feketednek s téntas lévé szétfolynak, akkor tévedéstdl tobbé nem Kkell
tartanunk s a fiatal példinyokat batran fogyaszthatjuk.

f XVIl. Csészegombik. (Peziza-félék.)
(V. tabla 24. rajz és VI. tabla 32. s 33. rajz.)

Aprotermetli, legfolebb jo félujjnyi magas gombak, amelyek arrél
ismerhetk fel, hogy mély tal- vagy ©blos csészealakiak. A kucsmagom-
bakkal rokonok, a Discomycetes csoportjaba tartoznak. Tehat sporatermd
rétegitk nem lemezeken, csovekben vagy ttiskéken van, hanem a csésze
belst feliiletén, Szamos fajuk ismeretes, amelyek tjabban tobb algénuszba
vannak osszefoglalva, de régebben egy kozds génuszt alkottak. A nagyobb
fajokat érdemes felhasznalni, mert gyakoriak, béven teremnek, részben
“méar akkor is, amikor méas ehetd gomba még kevés akad s mérges faj
kozottik nincs. Jellemzi alakjuknal fogva semmiféle mérges gombéaval
Gssze nem tévesztheték. Jo oldaluk tovdbba az, hogy nem romlandék és
kénnyen szarithaték. Sajnos, hogy az illetékes kdrok tajékozatlansdga
miatt piacra alig kerlilnek; a legtébb vdrosban, ahol az ehetd gombak
aruba bocsatasa szigorubban szabdlyozva van, a csészegombakat a piacra
hozhatd gombdk névsordbol teljesen kihagyjak. A parisi hatésagi jegyzék
értelmében is csak két Peziza-fajt szabad piacra vinni. A fontosabb fajok
a kovetkezik:

P. Acetabulum L. Szirkésszinii, fiatal koraban gdombolyll, késibben
serleg-, korso- vagy csészealaku, foldben gyokerezd rovid fehér, vastag,
redds tonkkel, amely felfelé fokozatosan kiszélesedve megy at a gomba
csészealaka felst részébe. Kezdetben csak mogyoronyi, majd jo diénagy-
sagl. Vékony hasa keményes, de jol megféve, ehets. Aprilis hoban feny-
vesben a f6ldbol tor eld a csészéje; sziirke szinénél fogva csak a figyelmes
kutatd veszi észre. Seregesen n6 még az idésebb feketefenyd-ultetvények-
ben is, ahol az idétajt mas ehetd gomba alig akad. Artalmatlansagarol
magam is meggytzodtem. Kivalé ize nincs; de jobbnak hianyéaban ez a
gomba is jo szolgdlatot tesz.

P. aurantia FI. Dan. Elénk narancsszinii, igen széles, sekély csésze-
vagy talalaku, 16, azaz észrevehetd tonk nélkiil. Kora tavasszal, mdrciusban
s dprilisban, foleg biikkdsékben, erdei hulladékon, korhado galyakon terem.

P. badia Pers. Jo 6t cm-t elérd szélességli és magassaga, nagyjabol
6blos csészealakt, de szabalytalan korvonalu; alig észrevehetd tonkkel.
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Feltinten sotétbarna vagy élénk gesztenyeszinl. Tavasszal és sszel nyir-
kos-homokos talajon fordal eld, még vasuti toltéseken is talalhato. A ha-
sosabb Bulgaria inquinans (V. tabla 24. rajz) szintén ehetd.

XVIIl. Trombitagombak. (Craterellus-fajok.)

A mérges gombakkal 6ssze nem téveszthetd, ehetd, igen kénnyen fel-
ismerhett s gyakori, de igen kevéssé ismert gombidk soraban két Craterellus
faj is emlitendd, ugymint a C. cornucopioides Pers. és C. clavatus Fr.

A C. cornucopioides keskeny, hosszukis, kisse ferde, belill iires
trombitahoz hasonlit, amelynek felsé része is trombitaszeriien erdsen ki-
szélesedik. De szine nem sarga, hanem sotétes, flistos, barna vagy barnas-
sziirke, sot beldl feketés; kiviil a sporaktél hamvas, J6 ujjnyi hossza.
Husa vékony és feketés. Biikkostkben €és drnyékos helyeken a f6ldon
boven terem; igen gyakori 8sszel. lgen jo éti gomba, amelyet ott, ahol
meg tanultak becstilni, ezrével gyilijtenek dssze és majd frissen, majd sza-
ritva, majd pedig ecetben konzervalva haszndlnak fel és a kucsmagomba-
val egyenld értékiinek mondanak. Hogy mindazonadltal a legtobb helyen
mégis félreismerik s ligyet sem vetnek rea, annak egyik oka az, hogy
sotét szinénél fogva az avatatlanok valami mas, elrothadt gombéanak vélik,
melyet nem érdemes felszedni, masik oka meg az, hogy az ismertebb ehetd
gombaktol olyan feltlinden eltéré alakjdndl és fustés szinénél fogva tar-
tozkodnak tiéle. Ajanlatos volna, hogy a gombagyiijtok figyelme reaterel-
tessék €s a hatosagok szabalyrendeleti jegyzékeibe, araba bocsathaté gomba
gyanant felvétessék,

A C.clavatus Fr.' mindlunk szintén gyakori, de ink4bb fenyvesekben
mint lomberdékben. Fiatal koraban roévid bunkds-trombitaalaka, tompa-
végli; egyébirant belil nem ires, mint az elébbi, hanem meglehetisen
tomor és vastaghusa s elébbinél rovidebb. |ddsebb koraban jobban széttertl
s csirkegombahoz (Cantharellus cibarius-hoz) hasonld alakot 6lt. Kiilsé
feliiletén hossziranti rancok is vannak. Szine vildgos vagy sotétbarna, ibolyas
arnyalattal, helyenként faké. A magyar erdészek tébb helyen ehetdnek tud-
jak. Némely kisebb népszerii gombdaszati miiben azonban nincs is meg-
emlitve, még Dufour sem sorolja fel, annyira félre van ismerve. Mivel-
hogy Magyarorszagon elég gyakori s friss levet tartalmazé hasa kiados,
azért nagyobb figyelmet érdemel. Miinchenben piacra vihetd. Aszalasra is
alkalmas; a levest is fiiszerezik vele. Kérmiocbanya vidékén piacra viszik
s sokszor a csirkegombaval (Cantharellus cibarius) egyiitt értékesitik.

* 1. h. VIIL tabla 39. rajz, igen sbtétszinii, de jellemzi korvonali két fiatal pél-
_dany; rendszerint jéval vilagosabb szinii.
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XIX. Szarvasgomba.

A Magyarorszagon eldfordulé nemes szarvasgomba vagy trifli tudo-
manyos fajnevével (ZTuber aestivum Vitt), termohelyeivel és értékesitésé-
vel, valamint bakonyvidéki népies magyar nevével (foldi kenyér) Hollos
kutatdsai révén ismerkedtlink meg s azért ezen a helyen nem kell rész-
letesen foglalkoznom vele. Sziikségesnek tartom azonban, hogy két mas
gombarol emlékezzem meg.

Az egyik a fehér szarvasgomba (Choiromyces meandriformis Vitt,).
Régota tudjuk, hogy ehetd, de tapasztalataim szerint némely vidéken a
nép nem ismeri kelloképpen s nem ritkan tapasztalhatjuk, hogy tartézkod-.
nak tble vagy esetleg varosba kiildik meghatarozas végett, ambator arra
is van eset, hogy piacra viszik. Mivelhogy minéalunk féleg fenyves vidéken
nem nagyon ritka s igen szépen megtermett példanyok taldlhatok, azért
érdemes a gombakedvelok figyelmét redaterelni, hogy gylijtsék és értéke-
sitsék. Burgonyahoz hasonlé alaku s nagysagu, kopasz vagy repedéses,
fako sdrgaszinii. Beliil tomor hasa s fehéres, barnas erektdl marvanyozott.
Jellemzd gombaillata. Féld alatt terem.

A masik a sertéstrifli (Scleroderma)’, melyet azért emlitek meg, mert
nem ehetd, sot mérgesnek van elismerve, de a nemes szarvasgomba ha-
misitasara szoktak készakarva felhaszndlni, vagy pedig tévedésbil szarvas-
gombanak nézik. Magam is kaptam mar egy egész kosarral vald sertés-
gombdt Krasso-Szorénymegyébdl, azzal a megjegyzéssel, hogy félig-meddig
fold alatt nétt, guméalaka, athaté szagu, beliil fekete, tehat szarvasgomba-
nak vélik. Amde elsd pillantdsra kénytelen voltam meggyotzodni arrol,
hogy bizony csak sertéstriflit kildtek be. _

A nemes és egyuttal a fehér szarvasgombatol is abban tér el, hogy
aljan rovid tonkocske vagy micéliumgombolyag van, foliil tobbé-kevésbé
pikkelyes, oldaldn simabb, idds koraban foliil megnyilik s akkor szaraz
sporatomeg szall ki beléle. Fiatalabb kordban zart, beliil husos, de ha fel-
vagjuk, azt latjuk, hogy vastag, vildgosszinli kérge s tile élesen elvalo
feketés husa van, amelyet marvdnyos erezet alig tarkit. Tdbb faja isme-
retes, amelyek kiilonbdz6 szinfiek.

Ismeretes, hogy a sertéstriflit, mint.emlitettem, a nemes szarvasgomba
hamisitasara is forditjdk. Karlsbadban erre a célra a sertéstriflin — kiilon-
boz0 Scleroderma-fajokon — kiviil felhaszndljak még az ari gombat
(Boletus edulis), kucsmagombat (Morchella-fajokat) és a csirke- vagy
rokagombat (Cantharellus cibarius); hogy a hamisitas jél sikeriiljon, a
gombdkat apré darabokra vagjak s a jellemzd szarvasgombaillat eldidézése

' I, h. IV. tabla 18. rajz.
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céljabol még felapritott fehér szarvasgombit kevernek kozbe. Tobb szerzi
szerint (Ascherson, Bot. Ver. Brandenburg, XXIV. 1882. és XXII. 1880.)
a sertéstriflibol készitett eledel egész csaladban hényast és nagymértékil
rosszullétet okozott, mar a fogyasztas utan egy fél éraval; mas esetben
azonban nem mérgesr]ek bizonyult. Orvosi miivek szerint ismételt leforra-
zds utan is mérges. Boroszléban tilos araba bocsatani.

Megjegyzendd, hogy az igazi szarvasgomba és a sertéstrifli legapribb
részleteikben is meghatarozhatok mikroszképiai uton, a sporak révén. -A
gomba darabocskai szarvasgomba-készitményekben, pdstétomokban és
hurkanemiiekben is feltétlen biztossaggal meghatarozhatok, ugy hogy az
 esetleges hamisitast pontosan megéllapithatjuk.

XX. A tablak részletes magyarazata.

Valamennyi rajz Kozép-Magyarorszdgon ¢és részben a felvidéken® szedett példanyok
alapjan, természetes nagysagban késziilt.

I. tabla.

1. rajz. Amanita rubescens — piroslé galéca — friss és érintetlen példanya. Esé
le nem mosta, rovar vagy csiga még ki nem kezdte; tove még nem repedezik. Kalapja
most harangalakd, nyirkos hatan a foszlanyok sziirkéssziniiek, a gallér vagy gyliri
nem rég valt le a kalap peremérdl.

2. rajz. Amanita phalloides — gyilkos galéca. Szaraz iddben fejlédott példany.
A kalap kezdetben zdld s a tonk fehér volt, de a szdraz idGben sziniik elvaltozott, a
kalap kozepén a felbir megrepedezett. A repedések kivetkeztében keletkezett aprd
vékony pikkelyecskék morfologiailag itt nem a kozis burok maradvanyai, mint az A.
rubescens vagy az A. muscaria hatat tarkité foszlanyok, hanem a repedezett felbérhiz
tartoznak. A gallér vagy gylirli nem lathatd, mert még a lemezekhez simul. A gumds
tovet koriilfogd hiively szélén ossze-vissza van szakgatva s részben elszaradt. Mas,
nyirkosabb idiben nétt példany a Il. tabla 7. rajzéh van bemutatva.

3. rajz. Amanita mappa. A gyilkos gal6cdhoz hasonléan haldlosan mérges. Vila-
gos, kozepén barnas szinii hatat a kzos burok maradvanyai gyanant sargaszinii fosz-
lanyok tarkitjak.

I1. tabla.

4. rajz. lgen fiatal Russula cyanoxantha.

5. rajz. 1d6s Russula cyanoxantha. Kitind eheté gomba.

6. Russula heterophylla, fiatalon. Némely példany még sotétebb, mas sokkal
vildgosabb szinii. A sitétzild példanyok hatuk kizepén néha barnas szintiek. Kitiind
eheté gomba, nyersen enyheizii.

7. rajz. Gondosan a f6ldbél kiszedett, nyirkos idében fejléditt, ép Amanita phal-
Joides — gyilkos galéca — zbld valtozata. A gumds tovet kiriilfogd hiively fejlddés
kozben kétfelé hasadt. Késtbben, szdradds kozben, a hiively két karélya elszdrad és
tobbfelé szakad, a kalap pedig elfakul s barndsabb szint vilt, mint az l. tabla 2.
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rajzan lathaté. Némelykor a hiively foszlanyokra szakad s ezek részben a gomba hatat
tarkitjak. Ismét méaskor a kalap felbére megrepedezik. (l. tabla 2. rajz.)

8. rajz. Russula virescens, fiatal példany. Szine, a R. heterophylla-tdl eltérileg,
mindig kékes-sziirkés arnyalatt zold s felbére siirlin repedezik, gy hogy szdmos vé-
kony pikkelyecske liathatd rajta. Van sokkal vildgosabb és sokkal sdtétebb szinil is.
Enyheizii, kitiing ehet6 gomba.

A zild Russula-fajokat a nép néha Osszetéveszti a zoldhata gyilkos galécéaval,
ami haldlos mérgezést okoz.

[II. tdbla. Kiilonb6z6 piros galambicék.

9. és 10. rajz. Russula alutacea, augusztusban szedett példanyok.

11, rajz. Russula integra, nyér elején szedett fiatal példany. Mindakét faj lemezei
1 cm. szélességet is elérnek és intenziv sargasziniiek.

12. és 13. rajz. Russula aurata.

14. és 15. rajz. Russula emetica var. fragilis. Lemezei kovetkezetesen fehérek s
hisa nyersen csipds-borsos izii, holott a harom elébbi sargalemezii faj hiisa nyersen
enyheizli. Az itt bemutatott két R. fragilis egy terméhelyen nétt. A kalap hatanak piros
szine 4rnyalat és intenzitas tekintetében nagyon viltozik.

IV. tabla. Ehetté Boletus-fajok.

16. rajz. Boletus luteus. A fiatal, frissen szedett, érintetlen példany szélesen harang-
alaki kalapja még barna; ha majd jobban szétteriil, viligosabb s sargdbb szint valt.
A tonk felst része és a kalap széle kozott fehér, a tonkkel Gsszendétt alsé végén ibalyas-
feketés szegélyli hartya van kifeszitve, amely a kalap pereméril késébben levilik s
cafatos gallér vagy gyiirii alakjaban veszi koriil a ténk fels6 és kozépst részét,

17. rajz. Boletus flavus. Az elGbbihez hasonldan fiatal példany. A hartya sarga.
A kalap mar fiatalon is sdtétes sargaszinii, nem pedig barna; utébb vilagos sarga-
szintivé valik.

18. rajz. Boletus rufus. Az érdes tonk eredetileg egészen fehér volt, de kis nyo-
masra, fogdosasra, a vékony szalkas pikkelyecskék egyre sotétebb szint valtanak.

19. és 20. rajz. Boletus regius. Az idGsebb példany tonkjének als6 része le van
vagva. A fiatal példanyon lathatd, hogy a tonk végig sargaszinii, de az idésebb gomba
tonkjén itt-ott rézsasszinii arnyalat van.

V. tabla.

21. rajz. Armillaria imperialis, fejléd6 félben 1év6 példany. A kettds gyiirii jol
észrevehetd; a felsi gyiirii legnagyobb részben oda van néve a kalap pereméhez.

22. rajz. Lactarius chrysorheus, sarga keserli gomba, idisebb koraban télcséralakii.

23. rajz. lgen fiatal Boletus rufus hosszmetszete; a tonk legfelsd részén erdsen
Osszesziikiil.

24, rajz. Bulgaria inquinans. Az egész gomba feketés szin{i, puha husu. Oszszel
tolgyfa kérgén terem. Ehetd. ;

25, rajz. lgen fiatal Russula virescens, sitét példany.

26. rajz. Fiatal Lactarius chrysorheus. Ehetd. L

27. rajz. Fiatal gyilkos galéca (Amanita phalloides) hosszmetszete. A lemezeket
alulrél fehér hartya fedi. amely késébben a kalap peremérél levalik s gyiirii alakjiaban
marad- vissza a tonkon.
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VI. tabla.

28, rajz.

Armillaria imperialis hosszmetszete.

Itt is a két gylirli hosszmetszeti

képei lathaték; a lemezek kissé tonkre futdk.

29.
30.

rajz. Clitocybe, tolcsérgomba hosszmetszete; tibbsorti lemezekkel.
rajz. Russula alutacea hosszmetszete. A lemez széles s lekerekitett végli.

31. rajz. Boletus scaber.
32, és 33. rajz. Csészegomba, Peziza.
34. rajz. Boletus luteus, kifejlett példiny; most mar a gylirii a tonkhoz simul.
35. rajz. Lactarius chrysorheus hosszmetszete.
Targymutaté.
Lapszdm Lapszdm
Agaricus piperatus = Lactarius pipe- Clitocybe infundibuliformis . . . . . 99
ratus, keseril gomba . . . . . . B3 Al S G Tt e 93, 99
Amanita formosa, sarga légydlé ga- Coprinus atramentarius. . . . . 106
{1 S R o SN F RS e FE2 S N==ttamatie’ s R e 106
15 S o S T S8 89, 110 | Craterellus clavatus . . . . . . 108
— muscaria, légyold galéeca. . . . . 102 | — cornucopioides . . . . . . . .. 108
— pantherina, parducgomba . . . 88 | Csészegombak. Peziza-fajok . . . . 107
— phalloides, gyilkos galéca 89, 110 TH: | “Csjperke, Praliofd . ot oviitie 86
— phalloides f. viridis, zdld gyilkos Csirkegomba, Cantharellus . . . . . 108
galdca: o abs Joal i ety 93, 110 | Fehér gyilkos galéca. . . . . . . . 89
— pustulata = A. rubescens . . 87 | Foldi kenyér = nemes szarvasgomba,
— rubens = A, rubescens BT L e e I L 109
— rubescens, piroslé galéca . . 87, 110 | Fungus piperatus = Lactarius pipe-
— viridis = A. phalloides f. viridis . 93 i PRSI ol D37 sy T e s 83
Armillaria imperialis . . . . 91, 111, 112 | Galambicdk, Russula-fajok . . . . . N
— robusta és var, caligata . . . . . 90 Aranyszinli galambica . . . . . 95
Babavarginya — Satangomba, Bole- Birszinii BTy R ey 95
{gg Satanass & oo bsRiseslg 104 Hanytaté PR g 94
Boletus aurantiacus = B. rufus. 101 Piroshati galambicak . . . . . 94
e TS BE S AOON L o A 103 Torékeny galambica . . . . . . 94
S AlEFATSA 5 e, v o) ) Pl e 106 Zoldhata galambica . . . . . 92, 93
S T T S W 105, 111 | Gyilkos galéca. . . . . . . . 29, 93, 110
— granulatus, szemcsésnyeliitinord 97,100 | Helvella . . . . . . . . . . . . .. 83
‘o {77 (7 P A gl Db & ot () 103 | Kenyérgomba, Lactarius volemus . . 98
e T o L oy A et sy A 104, 111 | Keserli gomba, Lactarius piperatus 81, 97
— regius, kirdlygomba . . . . . 104, 111 Sarga keserii gomba, L. chry-
LT YT R it AT T 101, 111 SOIRET S el IR ST, 86
— Satanas, babavarganya vagy sa- Kirdlygomba, Boletus regius . . . . 104
VT (1 o e W S LR 104 | Kucsmagomba, Morchella. . . . . . 109
— scaber, érdesnyelil tinord . . 102, 112 | Lactarius chrysorheus . . . 86, 111, 112
e versinal sy o A s laisl el gl 0T = aniperaliss, <o s S b e 31
Bulgaria inquinans. . . . . . . 108,111 [Faedvellarets ol s i h e e 85
Cantharellus cibarius, roka-.vagy csir- | — zonarius = L. chrysorheus.. . . . 86
Lesamba. =l e L iR 108 | Laskagomba, Pleurotus ostreatus . . 98
Choiromyces meandriformis, fehér Légydl6 galdca, Amanita muscaria . 102
szarvasgomba . . . . . . .4 . 109 | Lepiota procera, 6zlabgomba . . . . 89
Clitocybe-fajok, tolcsérgombdk . 99, 112 | Lycoperdon, pifeteg . . . . . . . . 89
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Lapszdm |
Marasmius, szegfligomba. . . . . . 100
Morchella, kucsmagomba . . . . . . 109
Ozlabgomba, Lepiota procera. . . . 89
Pacsirtagomba, Psalliota . . . . . . 86
Beziza-la)iokia S ato s e iane 107, 112
Peziza Acetabulum. . . . . . . 107
segurantia’ o s, i S s 107
= bR IaG o e e 107
Piroslé galéca, Amanita rubescens . 87
Pleurotus ostreafus, laskagomba . . 98
Psalliota, csiperke, veresbélii vagy
pagsirtagomba . oLl S G 86

Rékagomba, Cantharellus cibarius . 108

Russula-fajok, galambicdk . . . . . 91
Russula alutacea. . . . . 92,95, 111
S AMTATAT R e A s & ae 95, 111
— cyanoxantha . . . . . 92, 94, 110
et L L Ol S e e el L 97
—emekica iy v o wha 93, 94, %

— emetica var. fragilis=R. fra-

] e o SR 93, 94, 96, 111
—foetensca . v v s 96, 102
S {1 R R E ity M e 92
— heterophylla. . . . . .. 94, 110

Erdészeti Kisérletek.

Lapszdm

—=xintegrg o, o oln g e LE 95, 111
—uftean e e R W el s 94
—sgchrolenca .« & w ind wn a 85
b e e e e e 93

it e A P S e e L 92, 94

— VITesCens « = s < . e s 92, 111
Sérga gyilkes galéca. . . . . . .. 89
— keseril gomba. . . . L .. L, 86
— légydld galéca, Amanita formosa. 102
Seleragefima =l i Lo s et 109
Sertéstrifli == Scleroderma. . . . . . 109
Szarvasgombak . o 4 A v e s 109
Szegfligombak, Marasmius . . . . . 100
Szemcsés tinort, Boletus granulatus 100
Tentagombak, Coprinus-fajok. . . . 106
Tolcsérgombak, Clitocybe-fajok. . . 99

Trombitagombak, Craterellus-fajok . 108
Tuber aestivum, nemes fekete szarvas-
gomba s tase s S 109
Uri gomba, Boletus edulis
Veresbéli gomba, Psalliota campestris 86
Zoldhati gyilkos galéca, Amanita f.
Vitldis S g 93, 110
A tablak részletes magyarazata. . . 110
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9. és 10. Russula alutacea. — 11. R. integra. — 12, és 13. R. aurata. Mindahdromnak
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21. Armillaria imperialis, — 22. és 26. Lactarius chrysorheus. — 23. Boletus rufus, hossz-
metszet. — 24, Bulgaria inquinans. — 25. Fiatal Russula virescens. Mind ehetd. — 27. Ama-

: nita phalloides hosszmetszete, igen mérges.
Magyar példanyok utdn rajzolta: Berndtsky.

Joerges A. bzv. és fia, Salmachdnya.




Erdészeti Kisérletek XVII. 1915, 3. fiizet,
VI. TABLA. %

28. Armillaria imperialis hosszmetszete. — 29. Clitocybe hosszmetszete. — 30. Russula alutacea
hosszmetszete. — 31, Boletus scaber. — 32, és 33, Peziza. — 34. Boletus luteus. — 35. Lac-
tarius chrysorheus hosszmetszete, Mind ehet§. Magyar péidanyok utan rajzolta: Berndtsky.

Joerges A, drv, és fia, Selmecbdnya,
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Adatok a télgylisztharmat ellen valo védekezéshez.’

ROTH GYULA-tél.

Hasonlé cim alatt az Erdészeti Lapok 1912-ik évi 7. fiizetében érde-
kes cikk jelent meg Osterlarmm tollabol, amelyben szerzé megfigyeléseibil
azt a véleményt sziiri le, hogy a tolgylisztharmat terjedésének legfobb fel-
tétele a napfény és vildgossdg, ezért védelmiill a tolgycsemetéknek drnyé-
koldssal vald nevelését, valamint a természetes felajitdsnak alkalmazasat
ajanlotta, amelynél a csemeték az anyafik drnyékdnak védelmét élvezik.

Osterlamm hivatkozik arra a tapasztalatara, hogy idgs, 0:7—1°0 zdr6-
ddasu tolgyesekben levd csemetéken alig latott lisztharmatot, mig ellenben
a mellettik levd és a napnak Kitett tolgyfiatalosok fdcskdi mind el voltak
lepve, tovabbd csemetekertjében egynehdny gyomldlatlanul maradt tabldn,
ahol a gyom a csemeték magassagdanak kétszeresére nitt és igy a csemeté-
ket bedrnyalta, a lisztharmat sokkal kisebb mértékben volt észlelhetd, mint
a kigyomldlt tabldkban, végul pedig oly csemeték, amelyek el6zileg a lisat-
harmatt6l boven el voltak lepve, kiztes haszndlattal valé kiiltetésiik utdn
a kukorica védelmében csak csekély mértékben mutattak a lisztharmatot,

Szerz§ nagyon helyes dvatossaggal csak ramutat e tapasztalataira és
sziikségesnek jelzi a tovdbbi kutatdst, hogy meggydzidést szerezhessiink
arrél, hogy tényleg bedarnyékoldssal meg lehet-e 6lni a lisztharmatot, avagy
annak spérdit tdvoltartani és igy megvédeni a csemetéket annak tama-
dasai ellen.

Hogy bizonyos esetekben az arnyékban allé tolgyek kevésbé vannak
ellepve, mint a béséges napfényt élvezik, azt magam is tapasztaltam. Igy
pl. a Sopron melletti Harka kozség erdejében 1909-ben egy el6zd évi tar-
vdgds tolgysarjai nagy mértékben meg voltak tdmadva és mar messzirsl
fehérlettek, ellenben a kozeli idésebb vagdsokban — ahol mogyord, nyir,
fliz és egyéb sarj felébe kerekedett a tolgynek — alig latszott lisztharmat.

Ismételt gyakori megfigyeléseim, amelyeket killéndsen Osterlamm
cikkének hatdsa alatt lehetdség szerint kiterjesztettem, t6bb izben mutattak
azt a tényt, hogy az drnyékban nott télgyek kevésbé voltak ellepve, de
egyuttal azt is, hogy a lisztharmat darnyékban is felléphet és pedig oly mér-
tékben, hogy kart is okozhat.

fgy pl. a féiskola tanulmanyi erdejében zaréddsbonté erddléssel meg-
bolygatott fiatal tolgyesben erdteljes sarjak verddtek fel, amelyeket a liszt-
harmat oly nagyon ellepett, hogy a hajtdsok végei bekunkorodtak és télen

! Kivonatosan megjelent a »Naturwissenschaftliche Zeitschrift fiir Forst- und Land-
wirtschaft« folyd évi 6—7. fliizetében,
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at elpusztultak. Ugyanebben az erdérészben az erdd keleti szélén a nagyobb
fak korondin is talaltam lisztharmatot, de nem a napnak kitett csucsokon
— amelyeket egy kiting Goerz-féle Neotriéderrel kutattam végig — hanem
az arnyékban nott leveleken. Viszont a garamrévi erdokben déli sziklds
hegyoldalon 4ll6, nyomorgé tolgybokrokon csak kevés lisztharmatot lattam,
pedig ugyancsak bdven kijutott nekik a napsugar.

Az arnyék hatasanak megallapitisa végett tett dsszehasonlitd kisérlet
a kisiblyei csemetekertben (1913) nem mutatott kiilonbséget az drnyékolt
és nem arnyékolt csemeték kozott.!

A rendelkezésemre allé kiilfsldi irodalomban nem taldltam semmi
adatot azirant, hogy az darnyéknak akar kedvezd, akdr kedvezdtlen beha-
tasat megfigyelték volna. Altaldnos megfigyelések az idéjardsrél vannak
ugyan, de ezek ellentmondok.

Tapasztalataimbol azt a kovetkeztetést vontam le, hogy magdban
véve az arnyék még nem okozhatja a gomba pusztuldsat.

Ha tehat mégis tapasztalhaté az a tény, hogy az arnyékban nétt cseme-
téket kevésbé tamadja meg a lisztharmat, ennek nyilvdn mads magyardzatit
kell keresniink, olyant, amely egyuttal az el6bb emlitett ellentétes jelensé-
geket is megfejti. Mielott hasznat vehetndk a tapasztalt tényeknek a gyakor-
lati erddmiivelés és védelem terén, tisztdznunk kell teljesen azok valddi
mibenlétét és okat,

Bizonyos fokig mindenesetre az drnyékot ad6 ndovények siirli tomege,
— legyen az fa, cserje, gazdasdgi névény vagy gyom — mint sziré mii-
kodik, felfogva a levegben Gszo konidiumok vagy mycelium darabok egy
részét,? minek kovetkeztében ezek nem tudnak a megfeleld gazdandvé-
vényre illetbleg annak megtamadhaté részeire jutni, de jelentékenyebb
hatdst ez aligha gyakorolhat, mert a nagyon béséges konidium fejlesztés
mellett bizonydra marad még elegendé beldlik, azonkivil pedig F. W.
Neger,” V. Peglion* és N. van Poeteren® killon-kiillon megejtett kutatd-

' Lasd Volfinau Gyula: A kisiblyei csemetekertben végzett kisérletek ismertetése.

* Hogy tisztdn mycelium darabok, konidiumok nélkiil, ha letdoredezve alkalmas
helyre jutnak, tovabb fejlddhetnek-e és igy terjeszthetik-e az infekcidt, arra kdzvetetlen
adatokat nem taldltam az irodalomban. De valészinlinek tartom azért, mert a gomba
mycelium alakjaban telel és ily alakban kezdi terjedését. -

" F. W. Neger: Die Uberwinterung und Bekdmpfung des Eichenmehltaues. Tha-
randter Jahrbuch. 1911. Der Eichenmehltau: Nat. Zeitschrift fiir Forst- und Land-
wirtschaft. 1915, 1. |

* V. Peglion : Intorno allo svernamento dell’ oidio della quercia. Rendic. Accad.
Linneei. Zentralblatt fiir Bakteriologie, Parasitenkunde und Infektionskrankheiten. Jena
1911. 341.

® N. van Poeteren: Die Overwintering en Bestrydning van eenige Meeldau-
zwammen. Tydschrift over Plantenziekten. 1912,

8%
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saikkal arra az azonos eredményre jutottak, hogy a gomba a riigyekben
telel, mycelium alakjdban, az infekcié tehat a mdr egyszer megtamadott
fakon eleve megvan.

Hogy az drnyék védelme illetdleg a gyomok nyomadsa alatt levé cseme-
téken kevésbé lépett fel a lisztharmat, annak oka nézetem szerint nem
az arnyéknak a gombara tett hatisaban keresendd, hanem az drnyéknak
a csemetékre gyakorolt és azok fejlodésében megnyilvdanulé hatdsdban.

Az eddigi tapasztalatok mindig azt mutattak, hogy:

1. Mennél erételjesebb a hajtds fejlddése, annal nagyobb mértékben
terjed rajta a lisztharmat. Legjobban a buja, friss sarjak sinylik a meg-
tamadast.

2. A masodhajtds, amely junius végén, julius elején kezd fejlodni és
amely éppen a tolgyféléknél erbteljes szokott lenni, igen nagy mértékben
lesz megtamadva és igen nagy mértékben szenved is. A gomba terjedése
ezen a hajtason rohamos, sokkal gyorsabb, mint a tavaszi hajtdson.

Elvétve elofordul mar tavasszal is erds fellépés, de ez kivétel, amely
a gombdnak rendenkiviil kedvezd iddjarasi viszonyokban leli magyara-
zatat, a rendes fejlédés soran a nyari fellépés joval erdsebb és terje-
dése gyorsabb.

Ez nagyon természetes és eddigi ismereteink alapjan elére is ezt
kellett varnunk.

A gomba a zsenge, puha hajtasokon és leveleken taldlja meg leg-
konnyebben megélhetését, ennek felbérén at hajthatja legkonnyebben be szivd-
tomldit a levél belsejébe. Innen van az is, amit mar 1909-ben Adelbergben
(Wirttemberg) és madsutt is megfigyeltem és a kisiblyei erdében is ismé-
telten ldttam, hogy ahol idésebb fat tdimadott meg, ott inkabb az arnyék-
ban nott leveleken fejlodott, a napnak hozzaférhetd részeken ellenben nem
volt lathaté. Ez is mutatja, hogy nem az drnyékolds ténye dbnt, hanem
az, hogy milyen volt az arnyék hatdsa a novény illetdleg leveleinek fejlo-
désére,

Az arnyékhoz szokott, kifejlédott levél szerkezete mas, mint azé,
amely a nap besugarzdsat élvezte. Sejtjeinek fala, sot sejtjeinek alakja is
mas. Az drnyékban niott levelek sejtfalai, kiillonosen a felbort alkoto falak
sokkal finomabbak, szivezetiik lazdbb, a sejtek nagyobbak és gombily-
dedek, csak egy sor lapos u. n. palisszadsejt szokott fellépni benne; a nap-
siitotte levelek felbtire vastagabb, szivetiik tomottebb, majdnem kizarélag
palisszadsejtekbdl all.! A napon nétt leveleket a kemény boriik megvédi
a gomba tamadasa ellen, az arnyékban nétt puhdbb levelek ellenben kény-
nyen aldozatul esnek.

' Wagner: Pflanzenphysiologische Studien im Walde. Berlin 1907. 74. o.
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A friss hajt4s mindig zsenge, felbbre puha, szbvete laza.

Itt kénnyen tamad a gomba, a finom falak és a puha szovet nem
képesek ellentallasra,

Hogy a tavaszi hajtason kevésbé bir elterjedni a gomba, mint a
nyarin, onnan van, hogy tavaszszal a gomba maga is fejlodésének kezdetén
4ll és nem bir oly rohamosan terjedni, hogy a gyorsan fejlédd hajtast
végig elborithassa;' a levelek és hajtasok keményedésével pedig terjeszke-
dése akadalyokba iitkdzik, a mar megtelepedett gombaszovet életben marad,
de csak kevéssé tud tovabb terjedni, uj infekcié alig tdmad, mert nincs
alkalmas talaja. Ha azonban kezd fejlédni a masodhajtds, akkor ezek a
gombaszovetek — amelyek a tavaszinal jéval nagyobb tomegben vannak
mar jelen ¢és konidiumokat bdségben termeltek — azt elejétdl fogva
ellephetik és annak fejlodésével lépést tarthatnak annyira, hogy minden
uj levelet azonnal megtdmadnak.

Ha a hajtas ertteljes, akkor az igyekszik uj meg uj szovetek képzé-
sével biztositani életét, de az uj szévetek mindig ujabb és ujabb tapldlékot
adnak a gombanak is, amely ennek kovetkeztében rohamos terjedésre
képes.* :

Ha a hajtas gyenge, vagy a gomba tdmadédsa kovetkeztében elhal,
akkor a gomba fejlddésében is stagnalas all be, mert a neki legjobban
megfeleld zsenge részek nincsenek elegendd mennyiségben.

Sarjhajtasok szenvednek a legnagyobb mértékben. Ez érthetd, mert
éppen a sarjhajtds mutatja a legbujabb fejlédést és egyes szerveinek pusz-
tuldsa utan ujabb és ujabb hajtasokat hoz, a gombanak tehdat ujra és
ujra friss, zsenge szdvetet nyujt megtelepiiléséhez. ;

Ebben rejlik egyuttal a védekezés nehézsége is. Helyesen alkalmazva
a kénpor vagy az ujabban ajanlott kénmészoldat okvetleniil megéli azokat
a myceliumokat, amelyekkel érintkezett vagy legalabb kozeliikbe jutott.
Teljes kipusztitdis azonban alig sikeriilhet, még ismételt kénezéssel sem.

Ha a hajtds mar meglehettsen megallapodott, vagy be tudja fejezni
fejlodését, még mieldtt a még életben maradt mycelium maradvanyok uj
fonalak nagyobb tomegét fejleszthetik, akkor a védekezés sikeriilt; de ha
erbteljesen novekszik a hajtds és ujabb szoveteket képez, akkor a myce-
lium fonalak illetleg konidiumok kevés id6 mulva — amiddn a kénpor
hatdsa megsziint — kedvezo talajra talalnak és ujra terjednek, ami a ké-

! Bizonyos, hogy az iddjarasnak is jelentékeny szerepe van, de ennek hatdsa
természetesen valtozo, hol eldsegiti, hol lassitja a gomba terjedését. Altalanossagban ez
is nydron kedvezdbb, mint tavaszszal.

* Ezért nem ajanlatos a megtimadott dgak lenyesése (és elégetése), mit N. van
Poeteren ajanl védekezésiil elébb emlitett cikkében, mert evvel uj hajtasokat kénysze-
ritink ki a tolgybdl és egyenesen etetjitk a gombat.
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nezés megujftasat koveteli, mert az el6zo alkalmazas csak részleges sikert
adott.

Ezt szépen meg lehetett figyelni Kisiblyén a csemetekertiinkben.

1911-ben meglehetésen nagy mértékben tamadta meg a lisztharmat
az egyik tablaban levd kétéves kocsanostdlgy csemetét. Védekezésiil kétszer
kénporoztuk azokat junius és jaliusban.

Kozvetlen hatas — legalabb az els¢ pillantdsra — nem latszott. Gon-
dosabb megfigyelés mutatta csak, hogy az elsé porozas utan a kiilonben
nem nagyon erfteljes mdsodhajtas egy ideig ardnylag jol fejlodott és meg-
timaddst nem mutatott. De utébb mar ezen is felléptek a fehér foltok.
A megismételt porozas utan ujabb fejlodés a hajtasokon alig latszott mar,
az €vi novekvés be volt fejezve és a lisztharmat sem mutatott nagyobb
fejlodést. A hatds ezattal sem volt feltiiné. A fehér foltok késébb megbar-
nultak, a levelek zsugorodasa mar nem mult el. A riigyek azonban épek
maradtak és a hajtasok rendesen megfasodtak és nem kunkorodtak Ossze.
A csemete kifogastalan altetd anyagot adott és a kovetkezd év tavaszan
kitiltetésre is kerilt.

1912-ben friss tolgyvetésen jelentkezett a lisztharmat, de csak ala-
rendelt mértékben, amiért a kénporozast is melléztik. Mdsodhajtas az egy
éves csemetéken alig volt.

1913-ban — amint mar fentebb emlitettem — kiilon kisérletet kezd-
tink Kisiblyén az arnyékolas befolydsdanak megéallapitasara.

Egy éves kocsantalan tdolgycsemetét eliskolaztunk 40 cm. sortavol-
saggal ugy, hogy a tabla '/, részén tiszta tolgy allott, a tobbi ?/, részen
pedig két-két sor tolgy kozé egy-egy sor arnyékot ado novényt tiltettiink,
éspedig a tabla !/, részén Helianthus salsifis-t, '/, részén Polygonum sacha-
linense-t és '/, részén Symphytum asperrimum-ot. Az els6 2 m.-nyire is
megnd és lazabb 4arnyékot ad, a Polygonum 1:0—1'5 m.-ig emelkedik,
arnyéka elég siirli, a Symphytum 50—60 cm.-es lesz, széles levelei bd
arnyékot adnak, de nagyon lelapulnak a féldre, tgy, hogy ennek arnyéka
nagyobb csemetéknél hatastalan.

Az egész tablanak egyik felet kénporoztuk juniusban és jaliusban,
a masikat nem.

A lisztharmatnak fellépése csak nagyon mérsékelt maradt, feltiinibb
k6lonbséget sem az drnyékolas, sem a kénporozas nem mutatott.

" Ennek okat alkalmasint a kovetkezokben kell keresniink:!

* A kénporozast illetéleg lehetséges az is, hogy a keskeny, koriilbeliil 15 m. szé-
les tdbla egyik felének porozdsinal jutott a finom kénporbdl a masik részre is. Ezt,
sajnos, teljesen meggatolni az adott viszonyok kozGtt nem lehet, de iigyeltiink és a
széliranynyal is szamoltunk, gy, hogy alig juthatott at Iényeges mennyiség.
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A csemeték fejlodése nem volt erés. Abban az évben lévén atisko-
lazva, a csemeték nem térhettek eléggé magukhoz és masodhajtas csak
itt-ott lépett fel. Az arnyékolt csemetéken masodhajtds még kevésbé volt
lathato, mert ezek az arnyék nyomésa alatt allottak; hidnyzott tehat a
lisztharmat fejlodésének legkedvezdbb feltétele.

Eppen ezért a kénporozas sem mutatott eredményt, mert a mar meg-
levi foltokat a kénporozds nem tiintetheti el, sem pedig a mar zsugorodott
leveleket ki nem egyenesitheti. A tovabbterjedés pedig — alkalmas taplalo
hajtasok hijan — kénporozas nélkiil is elmaradt.

A csemetéken megindult tavaszszal a hajtdssal egytitt annak a myce-
liumnak a fejlddése, amely riigyeiben vele telelt. Innen az Osszes csemeték
egyforma ellepése. A hajtas fejlodése gyorsan fejezédott be, a szovetek és
levelek keményedése a gomba fejlodését késobb gatolta illetdleg lassitotta;
a masodhajtds, amely a rohamos fejlédést hozta volna, elmaradt, tehat
elmaradt a gomba terjedése is.

Hasonlé helyzetben voltak bizonydra az Osterfamm 4altal emlitett
csemeték is. A stirli (07—1°0 zarodasa!l) erdé aljan, a kétszeres csemete
magassdagtt gyomok kozott és a kukorica alatt allo friss tltetés — négy
éven at haszndlt talajon — eriételjes hajtdsokat nem adhatott, mdsodhajtds
is csak kevés léphetett fel és az is rovid maradt. A csemetéken kifejlodott
a rajtuk telelt mycelium, de nem taldlva kedvezd talajra, fejlodésében
megakadt.

A csemetekertben 4llé, gyomlalt és kapdlt csemeték pedig akaddly-
talanul fejlodtek, mar az els6 hajtas is kedvezibb feltételeket nyujtott a
gombanak, a mdsodhajtds — amely a gondos dpolds mellett és a jol
mivelt csemetekerti talajon bizonydra eriteljes volt — rohamos terjedést
hozott. )
1914-ben kocsdntalan télgyet és amerikai veres tolgyet vetettiink és
iskolaztunk. Ezeken is csekély volt a lisztharmat fellépése. A védekezést
mellézni kellett, mert a Quercus rubra-nak viselkedése a lisztharmattal
szemben volt tanulmany targydva kitlizve. Szamottevd kart a lisztharmat
ezuttal sem tett. \

A fellépés elmaraddsa itt is arra vezethetd vissza, hogy a frissen isko-
lazott csemeték nem fejlédtek erdteljesen és mdsodhajtdast alig mutattak,
a friss vetésbdl kelt csemetéken is, mint a tolgynél rendesen, buja, nagy
hajtas nem fejlédott. A fentiek alapjdn elfogadhatjuk és megérthetjiik azt
az dllitast, hogy az drnyékolds akadalyozhatja a gomba terjedését, de nem
azért, mintha a gombanak feltétleniil sziitksége volna a napsugarra, hanem
azért, mert az arnyékolds visszaszoritja a csemeték novekvését, kiillondsen
a masodhajtdsnak a fejlédését, ami éppen a vildgossdgot kivano tolgyre
all. Maga az arnyék nem gatolhatja a gomba fejlodését, ezért a siirli erdd
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arnyékdban felver6dd erdteljes sarjak az drnyékolas dacara is el vannak
gyakran lepve lisztharmattal, mert laza, konnyen tamadhaté sz6vetiik kelld
alkalmat nyujt annak fejlédésére. .

Sot, ilyen esetben az arnyék még elbsegiti a lisztharmat terjedését,
mert ezeknek az drnyékolt hajtdsoknak szévete lazabb marad, mint a nap-
stitotteké. Ha nincs puha, zsenge hajtas, akkor a gomba a napnak kitett
helyeken sem tud nagyobb mértékben fellépni. Hogy napsiitotte cseme-
téken gyakrabban észleljik a lisztharmatot, mint az arnyékban, az érthetd,
mert ertteljes hajtasok az arnyékban a tolgynél csak kivételesen fejlod-
hetnek, mas, keményebb szioveteken pedig a lisztharmat csak kedvezd
kortilmények talalkozdsa esetén telepedhetik meg.

Megfigyeléseimet igazolva latom Neger laboratériumi kisérleteivel,!
amelyeknek — mivel a folyd év janudr havdban lettek koézdlve -— csak
cikkem leirasa utdn jutottam tudomdsara.

Neger mesterséges infekciokkal kisérletezett, melyek fiatal, duzzadt
sziveteken kifogdstalanul sikeriiltek.

Idosebb levelek nagy ellentallast tanusitottak, de ha mesterséges uton
fokozta viztartalmukat, akkor sikeriilt infekciot létre hoznia ilyeneken is,
de konidium fejlesztésig nem jutott a lisztharmat ezeken sem.

Hogy a levelek eris, vastag felbére akadalyozza a gomba tadmadasat,
azt kozvetetlen kisérlet is igazolta. Fontos tovdbb4d még annak megdlla-
pitdsa, hogy elhalt leveleken a gomba nem él meg, a hervadd szovetekkel
egyiitt a gomba is elpusztul.

A konidiumok csirazasdra a vildgossagnak hatarozottan kedvezi be-
folyasa van, de a csirdzas sotétben is megindul. Utébbi esetben azonban
a konidiumoknak '/,, s6t '/, része nem csirdzott.

A mycelium sziovetek képzddése a vilagossdgon is épp tgy folyt, mint
a sotétségben, de konidiumok a napfényben joval bévebben fejlodtek.

Megjegyzem ezekhez, hogy Neger »Dunkelraum«-ot emlit, de nem
mondja meg, hogy a sotétségnek korialbelil mily foka értendd ez alatt.
Rendesen alapos sitétitést jelent ez a kifejezés és teljesen biztosra vehetjiik,
hogy jéval nagyobb foku ennek sététsége, mint az az drnyék, amelynek
nyomasa alatt a vildgossdgot kivand tolgy még megélhet. Tolgysarjak
egyébirant az arnyéknak nagyobb fokat birjak el, mint a magrdl kelt
csemeték.

Neger kisérletei azt, mutatjak, hogy még nagyfoku elsOtétitéssel is
csak gyengiteni lehet a konidiumok képziddését és azok csirdzdsat, de a
mycelium fejlédésére még az erbs elsotités sincs hatdssal.

! Neger: Der Eichenmehltau, Microsphaera Alni (Wallr.) var. quercina. Naturwiss.
Zeitschrift fiir Forst- und Landwirtschaft. 1915. 1. fiizet.
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Ha figyelembe vesszilk azt a gyorsasagot, amivel a mycelium ter-
jedhet,! valamint a konidium termelés gyorsasdgat és azok oridsi tomegét,
arra kell kovetkeztetniink, hogy az az aranylag nagyon laza drnyak, amit
a tdlgy még elbir, magdaban véve még nem elegendd ahhoz, hogy a liszt-
harmat terjedésének utjat allja. Ha alkalmas taplalé szdvetek kelld mennyi-
ségben dllanak rendelkezésére, a gomba még sotét helyen is gyorsan tud
terjedni.

Egyuattal megmagyardzzak Neger kisérletei az oly elszort eléforduldst
is, amilyent pl. a nagyobb fak egyes levelein kiilonésen arnyékban taldl-
tam. Valdszinli, hogy kiadds est utan az arnyékolt levelek puhdbb felbérén
at sikeriilt a gombanak szivé tomldit belemélyiteni a levél szdvetébe,
amelynek viztartalmat az es6 fokozta volt és életben ‘is maradhatott, ha
nem is fejlodott nagy mértékben. A napnak kitett levelek kemény bérével
ellenben nem tudott megbirkozni, a b viztartalom ott gyorsabban is
csokkent, mint az arnyékban,

A gomba terjedése és a hajtds eriteljessége kozotti Osszefiiggés ma-
gyarazza meg azt is, hogy a kocsantalan télgy kevesebbet szenved, mint
a kocsanos,® mert elébbin csak ritkdan latunk oly hatalmas, erétél duzzadé
hajtasokat és leveleket, mint utobbin.

A fentebb emlitett kisiblyei egyik kisérletnél (1914.) ugyan nem tudtam
felttinobb kilonbséget taldlni a kocsdnos és kocsantalan tolgy megtdama-
dasa kozott, azért, mert agy az egyik, mint a masik csak gyengén nott,
eriteljes hajtdsa egyiknek sem volt; de nagyfoku fellépést eddig Kisiblyén
csak kocsdnos tolgyon észleltem. Sarjaknal azonban, ahol a kocsantalan
tolgy is eroteljes fejlodést mutat, killénbséget, legaldbb szdmottevit, alig
lehet taldlni.

Hogy a Quercus rubra-t és rokonait nem tiamadja meg, helyesebben
mondva csak csekély mértékben, az régi tapasztalat,” de ismételten be van
igazolva, hogy megélhet a lisztharmat rajta is.*

! Neger kisérleteinél két nap alatt a sotétségben is teljesen belepte a mycelium
a leveleket, ujabb 24 éra mulva mar kezddott a konidiumok fejlesztése, amely a nap-
fényen lényegesen bujabb lett.

* Ezt magam is észleltem, a kisiblyei tapasztalatok is erre engednek kivetkez-
tetni, Hahnle és Neger is emlitik idézett cikkeikben.

¥ Ezt észlelte és kozolte 1910-ben Euleteld, Kick, Magnus, 1912-ben van Delden,
1914-ben Neger és még masok is.

* P. Magnus a »Jahresbericht der Vereinigung fiir angew. Botanik« 1913. évi
fiizetében emliti, hogy egy esethen szamos Quercus rubra csemetét tAmadott meg a
lisztharmat. Neger is észlelt ilyent (. c. 16. 0.). Nem tartom kizartnak bizonyos alkal-
mazkodas lehetdségét és hogy ennek kivetkeztében a veres tilgydn is nagyobb fellépést
észlelhetiink idével.
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Gyiijteményemben van egy oidiumos Quercus rubra hajtds, amelyet
1909-ben szedtem a wiirttembergi Sicklingenben Dr. Heck csemetekertjében
és Kisiblyén 1912-ben és 1914-ben is taldltam ilyeneket. De ezeken csak
egyes szorvanyos gombatelepek latszanak, Az emlitett Sicklingen-i csemete-
kertben a kocsdnos €s kocsdntalan tolgytdabldk szegélyezve voltak amerikai
télgygyel, utébbinak {ide, zild koszoruja élénken emelkedett ki az egészen
fehér agyak szélén.

Hazai tolgyfajainkat mind meg tudja tamadni a lisztharmat, egyes
megfigyelk szerint a csertélgy ellentallébb. Errél még nem tudok biztos
itéletet mondani, de az bizonyos, hogy ismételten lattam elég alaposan
ellepett cserhajtast.

A mesterséges védekezés koriil két szert alkalmaztak gyakrabban és
az eddigi tapasztalatok szerint sikerrel, a kénporozast és a kénmeészoldattal'
vald permetezést. EIobbit megfelelden szerkesztett fujtatokkal, utébbit per-
metezbkkel juttatjuk a hajtasokra.

A kénporozds ismeretes, a szdélosgazddk széltében hasznaljdk.

Hatasadt illetbleg tobbnyire kedveziek a tapasztalatok. Tébbek kozott
Cuif? Geltz,® Héihnle' és Hauch® kiemelik, hogy sikeriilt ayyval megvéde-
niok csemetéiket. Mangin® azonban ellene van.

Neger” a kaliforniai levet 1:20 aranyban higitva jobb hatasunak
mondja, mint a kénport, kozlése szerint Savastano 4 °/-os oldattal is jo
eredményt ért el (i. h. 24.).

Erds ellepésnél ismételt védekezés sziikséges.

Kisiblyei tapasztalataim is a kénporozds kedvezd hatdsardl tesznek
tanusdagot. De a rendelkezésre allg apro tertileteknél parallel kisérlet nem
vihetd keresztil, illetoleg bizonytalan, mert nem lehet a kdnnyen szdll
kénport egyes helyekrdl biztosan tdvoltartani, pedig ez adna a hatds meg-
itélésének megbizhaté ellentrzését.

Neheziti még a megfigyelést az is, hogy a kénporozas vagy perme-
tezés nem tiinteti el a mar meglevd foltokat, sem pedig a levelek kunko-
roddsdat mar nem egyenesitheti ki.

A vizsgalatnak elsé benyomdsa az, hogy semmi valtozds nem tortént.

! Az els6hdz szitkségelt finom kénpor »Ventilato-kén« és »szublimalt kénpore
neve alatt keriil forgalomba, a masodikat »kaliforniai 1é« neve alatt ismerik.

* Cuif: 1 oidium du chéne. Action du sufrage en pepinitre. Revue des Eaux et
Foréts. 1911. 270.

* ¥ Geltz: Der Schwefelbalg im Walde. Deutsche Forstzeitung. 1912. 651,

&2 0 560

" Det Forstlige Forsogsvaesen i Danmark. 1913, 57.

¢ Revue des Eaux et Foréts. 1911. 225.

" Tharandter Jahrbuch. 1911.
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Csak gondos és ismételt megfigyeléssel gybzddhetiink meg arrol, hogy a
kénporozas utan fejlodé hajtasok és levelek egészségesek, tehat a myce-
liumnak legaldbb jo része el lett dlve; ezt Kisiblyén az 1911-ik évi perme-
tezés utdn jol leheteft megfigyelni és ez esetben a kedvezd hatdst biztos-
saggal meg tudtam dllapitani.

A tobbi esetekben teljesen hatdrozott véleményt nem mondhatok, mert
egyrészt hianyzott az Osszehasonlitds lehetfsége is €s madsrészt véletlen
koriillmények lehetetlenné tették a biztos itéletet.

Tény az, hogy 1911-ben nagy mértékben lépett fel a lisztharmat,
azonnal kénporoztunk, a kénporozott csemeték hajtdsa rendesen fejlodott
tovabh és egészséges maradt és a kivetkezé évben nem volt nagyobb
tamadas. A kénporozott csemeték azonban tavaszszal kikertiltek, az uj
tolgyagyak pedig vetés atjan lettek telepitve. Nincs kizdrva, hogy a cse-
metéken a lisztharmat az elsté évben még nem tudott elharapddzni, de a
rigyekben telelve, a madsodik évben nagyobb elterjedést mutatott volna.
A csemeték azonban épp ugy, mint az 1912-ik évi vetésbdl kelt csemeték
mar egy éves korban ismét kikeriiltek.

1913-ban az iskolazas gatolta a hozatott egy éves csemeték fejlo-
dését és evvel egyiitt a lisztharmat fejlodését is.

Ugyanezekbdl a csemetékbdl egy rész ujra el lett iskolazva 1914-ben.
Sem 1913-ban, sem 1914-ben nem volt nagyobb mérvii fellépéstink a
csemetekertben, de lehetséges, hogy a csemetéknek a kétszeri iskolazas
okozta gyengébb fejlédése illetéleg a masodhajtds elmaradasa jatszott
kozbe, tovabbd alkalmasint az is, hogy az 1912—1914. években majdnem
csupa kocsdntalan télgycsemetét neveltink.

Amig a csemetekertben az 1911-ik évi erds fellépést kovetbleg nem
volt még nagyobb mérvll lisztharmatunk, addig a kornyékbeli erdékben
nem hogy csokkent volna, de évril-évre terjedt a lisztharmat. Hatdrozott
kart azonban csak a mdr emlitétt sarjakon teti, melyek jo része kocsa-
nos tolgy.

Ha a csemeték novekvése nagyon eriteljes, akkor a kénporozdst elég
stirtin kell ismételni. Tolgydn ugyan ezt nem tudtam megfigyelni, de lattam
a rézsaimon. Ezeket is ellepte a lisztharmat, amire alaposan kénporoztam
oket. A kénpor elpusztitotta a mycel.umokat és a nagyon erételjesen hajté
rozsak frissen fejlodott levelei épek voltak, de mar korilbeliil 8—10 nap
mulva azokon is mutatkoztak a penészszeril foltok, ugy, hogy csak ujra
és ujra valé porozassal tudtam OGket megmenteni. A hajtisok egy része
— mivel az ests idd és sok dolgom miatt nem tudtam mindig kell6 idd-
ben porozni — még ennek dacara is sinylddott.

Arrol, hogy a kénezés maga kdros hatassal lett volna a csemetékre,
egy megfigyelo sem tesz emlitést, magam sem tapasztaltam azt sem a
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tolgyeknél, sem pedig a rézsakon. Pedig az utébbiaknak zsenge, kévér
hajtasait ugyancsak alaposan poroztam be.

Hogy a hajtds fejlodésének gyorsasdga és a zsenge, puha szdvetek-
nek ennek kovetkeztében nagyobboddé tomege a lisztharmat terjedését
sietteti, azt a r¢zsakon feltinfen ldttam. Legnagyobb mértékben voltak
ellepve a Frau Carl Druschki és a Crimson Rambler, melyek ujjnyi vastag
hajtdsai a nydr végéig folyton nének. Nem lehet, hogy csak faji tulajdonsdg
legyen ennek oka, — bar bizonyos szerepe a faji sajatsagnak is lesz —
mert a keményebb hajtds nem volt megtimadva.

Az eddigi tapasztalatok alapjan azt allithatom, hogyha megbizhato
védekezést chajtunk, akkor kellé kordn kell azt kezdeni, lehetdleg még
mielétt a lisztharmat fellép vagy legalabb is akkor, amikor annak legelsd
foltjai megjelennek. Eddig altalanosan az a nézet uralkodott, hogy véde-
kezni nem praeventive kell a lisztharmat ellen, hanem a mar észrevehetd
fellépés alkalmaval. Emiatt azonban gyakran nagyon is lekésett a véde-
kezés, mert természetes, hogy amikor az ember szeme mar konnyen észre-
veszi a lisztharmat foltjait, akkor mar eléggé szétterjedt az a leveleken,

hozzajarul ehhez, hogy a védekezés sikere meleg, deriilt és szélcsendes
idgjarat kovetel, amire gyakran napokig kell virni. l|dékozben a gomba
sokszor ijesztd modon terjedt, pedig mennél tébb a mycelium és rajta a
konidium, anndl kevesebb a kilatds arra, hogy alaposan elpusztitsuk, el-
tekintve a hajtdéson okozott, sokszor mar helyre nem hozhatd karrél. Ezért
oly tolgycsemetekertekben, ahol a lisztharmat fel szokott l1épni, ajanlatos
a gomba ldthato fellépését megeltzo védekezés. lgaz, hogy tulajdonképpen
mar ez sem »praeventive védekezés a szé szigora értelmében, mert ez is
csak koveti a mar tavaly megtortént infekciot, de bizonyos tekintetben
mégis annak mondhatjuk és szabalyul allithatjuk fel, hogy mdér akkor kell
kezdeni a védekezést, amidon a gomba fellépése még nem, vagy csak alig
lithato, esetleg csak nagyitéval ismerhetd fel. Kilonésen 4ll ez a masod-
hajtisokra, amelyek megjelenése eldtt kizvetetlentil nagyon helyén van a
kénporozds vagy permetezés, hogy azok elejétél fogva a lisztharmattol
mentesen fejlodhessenek. A védekezést ismételni kell mindaddig, amig a
zsenge hajtdsok és a puha levelek meg nem keményedtek eléggé, kiilo-
nosen pedig a masodhajtdsok’ fejlodésének ideje alatt, amelyeken rohamos
a lisztharmat terjedése. - ;

A tolgylisztharmat kérdése az els§ fellépés Gta mind nagyobb és
nagyobb fontossagot nyert és kevés a remény arra, hogy benne a rejl§
veszély csokkenhetne. y

Vuillermin® ugyan mar 1910-ben azt dllitotta, hogy a gomba fellépése

t Le declin de la maladie du chéne. L’ officier forestier du Centre et de I' Ouest. 1910.
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mar talhaladta a tetépontjat és apaddban van, tovdbba, hogy a lisztharmat-
nak gomba-ellensége akadt egy Cicinnobulus nevii gombaban,’ amely el-
pusztitjia azt. (Leginkabb a kocsdntalan télgydn talalta, kiilonosen a levelek
alsé lapjan. A megtamadott mycelium szine pirosas vagy sziirkés lesz, a
hyphak falai vastagodnak. Ujabb adatoknak nem jutottam birtokaba.)

1912-ben Hiiffel* is azt dllitotta, hogy egész Franciaorszagban, kiil6-
nisen az északkeleti részekben feltiinéen fogy a lisztharmat.

Neger megfigyelései szerint egy Mycodiplosis fajnak larvaja pusztitja
a konidiumokat, még pedig feltinden jo étvagygyal

Hogy azonban az esetleg megallapithaté cstkkenés az elterjedésben
allandé jellegii-e, az még nagy kérdés. Lehet, hogy az oériasi elterjedést
az idojaras véletlen szeszélye okozta és az esetleg ismét szilk hatdrok
kozé fog apadni, talan természetes ellenségek és betegségek behatdsa is
érezhetd lesz. De biztos kilitas erre egyeldre nem kinalkozik és a szdlo-
lisztharmat példdja nem nagyon biztato.

Neger® ajanlja az érzékeny fajoknak immunisokkal valé helyettesi-
tését, Hahnle* a kocsanos tolgyet a kocsantalannal akarja helyettesiteni,
egyuttal a természetes felujitast ajanlja.

A kocsantalan télgynek természetes felujitassal valé nagyobb felkaro-
lasat hazéankban is csak ajdnlani lehet, mert annak legtobb esetben nem
indokolt kiszoritasat tipikus termohelyeirdl mar leghivatottabb oldalrdl is
szova tették és kifogasoltdak.”

A kocsantalan tolgynek a lisztharmattal szemben tanusitott nagyobb
ellentallidsa egy okkal tébb arra, hogy a kocsantalan tolgyet ok nélkiil ne
mellézzik.

Mas fafajt nem talalunk, amellyel a hazai tolgyeket helyettesithetnok.

Amerikai tolgyekkel pétolni a hazaiakat nem lehet, mert azok faja
— értve a nalunk leggyakrabban eldfordulé Quercus rubra L., tinctoria
Michx. és palustris Miinch. fajokat — mindség dolgdban messze elmarad
a mienké mogott. Van Amerikaban értékes faanyaggal bird tolgy is, a fehér
tolgy (Quercus alba L.), de ezt csak ritkan latni Eurépaban és viselkedése
a lisztharmattal szemben nincs végleg kiprobalva. Kozeli rokonsdga a mi
kocsdntalan tolgytinkkel e tekintetben nem biztatd. Neger a legfogékonyab-
bak kozé teszi (i. h. 16.).

' P. Vuillemin: Un ennemi naturel de I’ Oidium du Chéne. Bulletin de la Société
mycolog. de France 1910. 390.

* Jahresbericht d. Allgem. Forst- u. Jagdzeitung 1912, 144.

¥ Naturw. Zeitschrift fiir Forst- und Landwirtschaft 1915. 26.

* Eichenmehltau. Bericht {iber die 26. Versammlung des Wiirttemberger Forst-
vereines. 1913. 60.

 Vadas Jend: A tilgyerdé miivelés némely hibairél. Erdészeti Lapok. 1901. 1.
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Ujabban mar tobb adatunk van arrdl, hogy a lisztharmat végzetessé
is valhat. lgaz, hogy kétségbe nem vonhato esetet arra, hogy a lisztharmat
egészséges tolgyfat megdlt volna, nem tudnak még kimutatni, de mar ismé-
telten megtortént, hogy egyeb karositokkal szgvetkezve, a lisztharmat teljes
pusztuldst is okozott. .

Eppen hazankban torténtek ilyen esetek.! 7hurn és Taxis hercegnek
lekeniki (Szava menti) uradalméaban kérilbelil 200, a szomszédos erdékben
pedig 100 hektarnyi teriileten id6sebb tolgyerdd nagy mértékben elpusztult,
mert elébb két éven at leveleit hernyoragds (Porthesia és egyéb) érte, az
ujonnan fakadd leveleket pedig ellepte a lisztharmat. Itt is tehdat a masod-
szor fakadd buja hajtasok tették lehetdvé a rohamos terjedést. A lefrds
szerint junius ho elején lerdgta a lombot a Porthesia hernydja, »csakhamar
uj levelek képzidtek, ezeket azonban rogtin ellepte és tionkre is tette a
lisztharmat.«

Nikodem*® ugyanerrél az esetrél emlékezik meg és ujabb adatokat
is kozol, Topolovacon (Frigyes foherceg birtoka) 8000 mi-et kellett leta-
rolni, a Szdva melletti Brod kdzség erdejében szintén 8000 m*-et kellett
kihasznalni, mert a hernydragas és a lisztharmat egyiittes timadasa miatt
tonkre ment a 40—80 éves allomdny. Ugyancsak Nikodem a »Zeitschrift
fur das gesamte Forstwesen« 1913. évfolyamdban ismét ujabb adatokat
kozol. Lekeniken szerinte 70000 nf,” Topolovdcon 12000 m? halt el, dssze-
sen Horvatorszagban illetéleg Szlavoniaban az utolsé években 200000 m?
tolgyallomany pusztult el rovarragas és lisztharmat miatt. Baumgarten®
Westfalenbél jelent hasonléd eseteket, ahol a Tortrix viridana és a liszt-
harmat mindenféle kora tolgyet megdlt.

Baumgarten dallitdsait ugyan Baltz' kétségbe vonta és az Armil-
laria mellea (Vahl) Quél. gomba fellépésének tulajdonitotta a tolgyek el-
halasat.

De Baumgarten és Joly® is fenntartjak vele szemben azt, hogy a
hernyoragas és a lisztharmat okozta a pusztuldst, amelyekhez csak egyes
teriileteken még egyéb rovarok kéarositisa és a fust batasa is jarult.

! Erdészeti Lapok 1910. 838. és Eigner: Mehltaubeschddigungen im flirst. Thurn
und Taxis’schen Forstamtsbezirke Lekenik. Naturwissenschaftliche Zeitschrift fiir Forst-
und Landwirtschaft. 1910. 498.

® Nikodem : Verhandlungen der Forstwirte von Médhren und Schlesien. Briinn 1910.

# Baumgarten: Insecten und Pilzschaden an den Eichenbestinden der Provinz
Westfalen. Zeitschrift fiir Forst- und Jagdwesen. Berlin 1912.

* Baltz: Das Absterben der Eichen in Westfalen. Zeitschrift fiir Forst- und Jagd-
wesen 1913, 793.

* Baumgarfen : Das Absterben der Eichen in Westfalen ugyanott 657. Joly: Das
Absterben der Eichen in Westfalen. Deutsche Forstzeitung. Neudamm 1913. 720.
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Noderer* 20—25 éves fiatalosokban talalt nagyobb mérvii karositast
hazdnkban pajodrigassal egyiitt.

Ha valészintinek is kell mondanunk azt, hogy a lisztharmat csak
egyéb karositdsokkal egyiitt vagy csak felette kedvezdtlen viszonyok be-
allta esetén okozhat végzetes karokat, annyi bizonyos, hogy nagyon is
szamottevi karosité tamadt benne, amelylyel szemben eléggé tehetetlenek
vagyunk.

A csemetekertben még meg tudjuk 6vni — bar draga pénzen csak —
a csemetéket kénporozassal vagy mészkén permetezéssel, de az erddben
aligha tehetiink egyebet, mint hegy az Osterlamm altal és kiilféldon
Héhnle altal is ajanlott természetes felujitashoz fordulunk. Az anyafdk
arnyékolasanak azonban oly erdsnek kell lennie, hogy a csemeték lassubb
fejlodésre legyenek kényszeritve, mert csak ugy érjik el azt, hogy a gomba
hijjan van azoknak a kedvezé feltételeknek, amelyek rohamos terjedéséhez
sziikségesek. Ha nem is fog az eltlinni ennek kovetkeztében erdeinkbdl,
de fellépésének mértéke csekélyebb lesz. Amire pedig a fiatalos felszabadul
az anyafdk nyomdsa aldl, arra mar megeridsodhetett annyira, hogy remél-
hetéleg kibirja a gomba karositdsait. Tulsdgos buja fejlodést siiribb zaro-
dassal kell megakada!yozni.

A koztes hasznalattal felujitott tertiletek csemetéi, ha kukoricat, ken-
dert vagy egyéb magasszara gazdasagi novényt alkalmazunk, egy par éven
at hasonlé helyzetbe jutnak, mint az anyadllomany alatt 4ll6 fiatalos,
csakhogy az arnyék aldl valé felszabadulas itt nagyon rovid idé mulva
kovetkezik be és gyorsan torténik, az arnyék jo hatasa tehat csak a leg-
fiatalabb korban érvényesiil.

A jo talajon all6, folytonosan gondozott iiltetések azonban tapasz-
talat szerint nagyon bujan fejlodnek, ha a mezdgazdasagi novény arnyéka
alol kindttek. Ez pedig nagyon fiatal korban dll mar be. Hogy nem fog-e
akkor elhatalmasodni a lisztharmat, azt egyelére nyilt kérdésnek kell
hagynom, amelyre els§ sorban a délvidéken miikéd6é szaktarsaink hiva-
tottak felelni.

Igaz, hogy a tolgynek védoallomany alatt valé nevelése nem jelent
egyebet, minthogy dnmagunk visszaszoritiuk a csemetéink fejlidését,
amelyet pedig egyebiitit mindig fokozni kivantunk. De ha a gyors fejlidés
oly nagy bajokat von maga utén, akkor inkabb elégedjiink meg a lasstubbal,
ha a szerzendd tapasztalatok igazolni fogjak azt, hogy a kisebb kar ardn
elkertilhetjilk a nagyobbat.

Még felemlithetem végiil, hogy a tolgylisztharmat biztos meghatéaro-

! Noderer: Intensives Auftreten von Eichenmehltau und Engerlingsfrass. Qester-
reichische Forst- und Jagdzeitung. Wien, 1910.
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zasa még mostanaig sem sikeriilt. A régebbi adatokat elhagyva'!, csak az
ujabban megjelent cikkekre terjeszkedem ki:

P. Magnus* valésziniinek jelzi, hogy a lisztharmat mas gazdandvényrol
telepedett at a tolgyre, valészintileg az égerrdl, ugy hogy azonos volna a
Microsphaera alni-val, Griffon és Maublanc® ellenben kiilén fajnak tartjak
és egyelére az Oidium alphitoides nevet. adtik neki. Evvel szemben
Arnaud és Foéx' az 1911-ik év végén megtalalt peritheciumok alapjan
Microsphaera quercina-nak mondjak a tolgylisztharmatot és a Micros-
phaera Alni-nak vdltozatat latjak benne, igazolva Neger, Fischer, Miller,
Hariot, Bureau, Trotter és mdsok régebbi felfogasat.

Griffon és Maublanc ellenben 1912-ben végleg a Microsphaera alphi-
toides név mellett 4allapodtak meg. (Comptes rendus de I’ Academie des
Sciences. 1912. 935.) '

Neger a Microsphaera Alni (Wallr.) var. quercina nevet taldlja legmeg-
felelobbnek, amelyet nézetem szerint mi is elfogadhatunk.

Cikkem megirasa és Kinyomat4asa kozé a haborus viszonyok miatt
egy teljes esztendd ékelddott be, amiért az elmult évben volt alkalmam
megfigyeléseim ismétlésére. Ennek eredményét roviden csatolom.

Megfigyeléseimet a folyd év is megergsitette. Ezuttal kisiblyei csemete-
kerttinkben volt 3 tdbla tolgycsemeténk. Egyikben két éves iskolazott tolgy
allott, nagyobb része kocsdntalan, de volt kozte egy-két kocsdnos is. A
masodik tdblaban volt egy éves iskoldzott csemete, a harmadikban friss
vetés, utéobbiakban kocsdnos, kocsanytalan és verestolgy® Az egyes agyak
mind a harom tablan véltakozva voltak elhelyezve, tgyhogy az infekcié
az egyik dgyrdl a masikra okvetleniil atjuthatott A hdrom tabla kozil egyet
kénporoztunk, az idei vetést, amely a masik két tablatol tavol esett.

A lisztharmat ez évben nagy mértékben lépett fel, de késin. Még
julius végén csak csekély volt a megtamadas, a masodhajtas pedig mar
szépen Ki volt fejlddve, bar nem volt ergs. Ugy latszik, hogy a szaraz idd-
jaras nem Kkedvez a lisztharmatnak, egyrészt, mert gatolja a hajtasok buja

' Ezeket I.: Dr. Kévessi Ferenc: A tolgyet pusztité lisztharmat gombarél és az
ellene valé védekezésriil. Erdészeti Lapok. 1910, 361,

* Vereinsschrift der Gesellschaft der Naturfreunde. Luxemburg, 1910.

*Le blanc du Chéne et I’ Oidium quercinum Thiimen. Bulletin de la Société
mycol. de France. 1910.

1 Sur la forme de I’ Oidium du Chéne en France. Comptes rendus de I’ Académie
des Sciences de Paris. 1912.

* Sajnos, az éppen az Gsszehasonlitas érdekében a folyé év tavaszan vetett ko-
csantalan tolgy a harmadik tablaban végig kimaradt.
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fejlidését, masrészt (Neger kisérletei szerint) megneheziti a szdvetek meg-
tamadasat. '

Augusztus elso felében kezdidtek az esézések, amelyek mostandig
(november eleje) sem sziintek meg. Ez a biséges csapadék nagyon fokozta
a hajtdsok fejlodését, evvel egyiitt a lisztharmat terjedését.

A kocsantalan tolgy eleinte hatarozottan nagyobb ellenalloképességet
mutatott, Jalius 28-d4n az egyéves (idei vetés) kocsanos tolgy, bar gyenge
volt a masodhajtasa, mar végig el volt a lepve, de az egyes csemeték még
csak egyes elszort foltokat mutattak, majdnem kizarélag csak a masod-
hajtasokon. Ugyanekkor a 3 éves (1914, év tavaszan egy éves korban isko-
lazott) kocsantalan télgy, amelynek erdsebb masodhajtasa volt, alig mu-
tatott lisztharmat foltokat. A tdblan tisztdn latszott, hogy két fészekbol
indult a lisztharmat tamadéasa. Ezen a két kis folton kiviil csak alig lat-
szott egy-két levélen a lisztharmatnak némi nyoma. Az idei iskoldzdsban
szintén kevés lisztharmat latszott,

Mar hat héttel késdbb, szeptember kiozepén feltlind erds volt a meg-
tamadds. Az idei vetést még a tamaddas megerdsidése elott kénporoztuk,
ennek kovetkeztében a lisztharmat azon nem is terjedt tovabb, a cseme-
ték bajtdsai rendesen fejlodtek és beértek.

Az egy és két éves iskolazdst nem kénporoztuk. Az egy évesnek a
megtimadasa mégis csekély maradt. A frissen iskoldzott csemete gyenge
hajtist fejlesztett, ezen a lisztharmadt, amire mar fentebb is ramutattam,
nem tud elhatalmasodni.

A két éves iskoldzds nagy mértékben volt megtdmadva. Itt feltlinGen
mutatkozott az Osszefiiggés a hajtas buja volta és a lisztharmat terjedése
kozitt. A mar az eltzd év tavaszan iskoldzott csemeték az augusztusi esék
hatdsa alatt hatalmas hajtasokat hoztak, amelyek késd Bszig folyton tovabb
nottek, s6t a masodhajtdst tobb helyen egy harmadik hajtas is kovette.
Hogy ennek fejlodése mikor kezdodott, nem tudtam megallapitani, szep-
tember 18-an mar 5—6 cm-es volt. :

Az erdteljes mdsodhajtas egészen fehér volt, annyira belepte a liszt-
harmat a leveleket. Még a hajtdson magan is taldltam foltokat, ami tolgy-
nél ritkdbb eset. (A rézsanal ez mindennapos dolog.)

Nagyon feltlind volt egynehdny harmadhajtds viselkedése. A teljesen
ellepett, fehér, sok helyen mar barnuld levelek kozil kiemelkedett egy ide
zold, egészséges hajtas, amelynek fiatal, zsenge levelein csak legalul ta-
laltam egynehdny lisztharmat foltot.

A jelenség annal feltinébb volt, mert kéroskoril minden csemete fe-
hérlett, a régebben megtamadott levelek egy része mar barna volt és dssze-
zsugorodott; eddig mindig a legfiatalabb részek mutattdk a legnagyobb foku
tamadast, itt pedig éppen ez a rész maradt érintetlenti], a hajtas tde zoldje

Erdészeti Kisérletek, 4
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élénken kiritt a fehér és fakobarna kérnyezetbdl. Elsé gondolatom az volt,
hogy a tilalom dacéara tévedésbél kénporoztak. De nem, nem is lehetett,
mert a kénporozd nalam volt.

Csak a mar fellépett fagynak tulajdonithattam, hogy a harmadhaj-
tast nem lepte el a lisztharmat. Mar augusztus masodik felében a hdmér-
séklet ismételten lesiilyedt 3—-4 fokra, s6t a radidcios minimum 1—2 fokra.
Szeptember 2-an, 10. és 11-ikén mar a fagypont ala is siilyedt a radiacios
hémérd. Ugy latszik ez a hideg akadalyozta a lisztharmat fejlddését, mig
ellenben a tolgyhajtds maga tovabb novekedett.

A levelek lehulldsa utan liattam, hogy a hajtdsok nagyobb része a
levelek betegségének dacdra is beérett és megfdsodott, a levéltelen galyon
nem latszik a gombatdmaddsnak nyoma; de egyrésze nem ért be. A még
zbld hajtds csucsa fonnyadt barna, a riigyek nem fejlédtek ki. Lehetséges
ugyan, hogy ezt csak iddjaras okozta, hogy t. i. a hajtds még mindig nove-
kedett és a fagyok tonkre tették a friss szioveteket, de a koriilmények la-
tolgatisa inkabb azt a feltevést tamogatja, hogy a gomba erds fellépése
tette lehetetlenné a hajtds beérését és megfdsodasat.

A verestdlgy, amely mind a harom tdbldban megvolt, meglehetfsen
sok esetben mutatott lisztharmatot, de kivétel nélkiil csak elszdrt foltok
jelentkeztek, amelyek kdrt nem okoztak.

A sarjhajtdsok, miket a tanulmanyi erdd tébb helyén figyelhettem
meg, az arnyékvédelem dacdra szintén erds megtadmadast mutattak és
pedig Ggy a kocsdnos, mint a kocsdntalan és csertdlgy. Itt mar augusztus
végén taldltam kunkorodé hajtisokat, szeptemberben mar csupaszon allot-
tak, leveliik lehullott,

Az idei megfigyelések tehat megerdsitették azt tapasztalatot, hogy az
erds, buja novekvés fokozza a lisztharmat terjedését, mutattak tovabba,
hogy bdr a kocsdntalan tolgy ellentallébb, mint a kocsanos, mégis nagy-
mértékii tamadasnak van kitéve ez is, annyira, hogy a hajtds mar szem-
mel lathaté kart szenvedhet', végre, hogy a verestdlgy szamos egyedén
felléphet a lisztharmat, de eddig csak alarendelt mértékben, agy hogy kart
még nem okozott.

Egyuttal azt az élettanilag érdekes koévetkeztetést engedik meg az el-
mult év tapasztalatai, hogy alacsony héfok, amely a tolgynek még nem
art meg, a lisztharmat tovabb fejlodését mar gatolja.

' A kocséntalan tdlgynek tobbszor tapasztalt ellendllobb volta, mint fentebb is
emlitettem, gy latszik nem faji sajatsdg, hanem onnan ered, hogy hajtdsai nem szok-
tak oly hatalmas fejlédést mutatni, mint a kocsanoséi. Buja fejlédésnél, amilyent éppen
az emlitett csemeték mutattak, a kocsantalant is nagy mértékben lepheti el a liszt-
harmat, i
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Rendellenes alaku jegenyefenyé.

ROTH GYULA-t6l.

A csatolt képen bemutatok egy jegenyefenyit
(Abies alba Mill.), amelynek nivekvése feltiind rend-
ellenességet mutat, olyant, amely a rendelkezésemre
allo irodalomban felemlitve nincsen.

Az egyéb alakvdltozatok elnevezésének minta-
jara ezt Abies alba decussata-nak kellene monda-
nunk.

A fa feltlinden szabalyos, valtakozdan atellenes
elagazdst mutat. A jegenyefenyd rendes 0Otds vagy
hatos orvei helyett csak két-két dag fejlodott minden
orvben, ezek egymassal atellenesen allanak és pedig
majdnem minden esetben pontosan 180° alatt, csak
a masodik, (csucstol szamitva) nyolcadik és kilencedik
orv mutat csekély eltérést, koriilbelil 150°-ig. A szom-
szédos orvek két-két aga egymdsra merdlegesen all,
a szabalyossdg itt nem oly pontos, mert sok esetben
a bezart szog tompa illetbleg hegyes, de a szabaly-
szerliség mégis szembeszoko és élesen jut kifejezésre.

A képben bemutatott fa 17 o6rvot mutat, a legalso
(amely le volt vagva) 3 dgu, a tobbi mind kétagu. A
csucsriigy le volt torve. Novekvése rendes. A 18 éves
fa 2:65 m. magas, évi atlagos nivekvése tehat 15 cm.
Leghosszabb hajtisa 22 c¢cm, a legrovidebb 8 cm. A
hajtds hossza altaldban évrol-évre gyarapodott, tehat
normalis fejlodést mutat.

A legérdekesebb azonban az, hogy ugyanazon a
helyen még sok hasonld fa 4ll, a feltlind jelenség
tehat nem egyediil dllo.

A fat Bartha Gabor szaktarsunk kiildotte be
kisérleti allomdsunkhoz, mivel feltiint neki a rend-
ellenes alak. Eredetileg karacsonyfanak volt szdnva,
ezen a réven keriilt be a nagybocskoi faraktarba.

Kérésiinkre Bartha megvizsgalta azt az erdi-
részt, amelybdl a kérdéses fa szdarmazott és meg-
lepddve ldatta, hogy még sok hasonld tarsa all ott.

Bartha a kiovetkeziket irja: »Tele van ezen erdo-
rész hasonlo facskdkkal. Megvizsgaltam mintegy 100
darabot, abbél korilbeltl 50 °/, teljesen szabilyos,
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keresztben atellenes dgakkal. Egyet taldltam, amelyik 1—15 pereszlen
kettts, 16—17-ik pereszlen 3-as és 18—25 kettes, a kettes mind kereszt-
ben atellenes. Egy volt 1—19-ig kettds, 20-ik hdarmas és 21—29-ig ismét
kettos. Egy darab volt mintegy 6 m magas, lent 10 ¢cm vastag. A torzs
1'5 m magassagig dgtalan, onnan kezdve 30 pereszlen kettds, keresztben
atellenes agakkal. Ezen egyed lehet 50 éves. A megvizsgdlt 100 darabbol
mintegy 30 °/, vegyes pereszlenekkel volt, kettes és hdrmas. Négyes pe-
reszlen a legritkabb olyan facskan, amelyiken kettds pereszlenek is van-
nak. A hdrmasndl is a legtébb esetben a 3-ik d4g elsatnyult. De nagyon
sok van a kettds kozott is olyan, hol az egyik 4g elszé4radt, csak 8—10
c¢m maradt meg elszaradva.«

»Az dllab, amelyikben talaltam, 0-8—100 zarlatd lacfenyves kevés
biikkel keverve. A luc lehet ugy 90—100 éves, de jegenyefenyd az allab-
ban egy sincs. A taldlt kalonleges példinyok mint alndvet a fiatal lac
alndvet kozott szérvanyosan vannak, de van kis foltokban is. Rendes pe-
reszlenekkel fejldott facska igen kevés van. Altaldban mind elnyomott.
E és EK hajlasa lejtén zart allab alatt fejlidtek. Az elsl emlitett 29 peresz-
lenes is legfennebb 3 m magas.«

Egyéb adatot, hogy pl. iiltetésbbl szarmaznak-e a fak vagy termé-
szetes uton kerilltek oda, még nem sikertilt kapnom. Bartha valésziniinek
taldlja az utobbit, én is azt hiszem. Lattam ugyan siirii fiatalosokban
hidnyos dgazattal biré jegenyét eleget, de ily feltiiné szabalyossagot a rend-
ellenes dgfejlddésben még nem talaltam, ugyhogy arra kell kovetkeztet-
nem, hogy nem a siirli dllas illetdleg az elnyomas okozta a rendellenes
novekvést, hanem a természet jatéka, amely az egy izben taldn fellépd
eltérést oroklodés utjan fenntartotta. Nagyon fontos volna, ha az anyafit
meg lehetne taldlni, ez lényegesen hozzdjarulna a kérdés tisztdzédsahoz.



	1_1915_3_Erd_Kísérletek_Címlap
	2_1915_3_Erd_Kísérletek_Tartalomjegyzék
	3_H_003001
	3.1_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kevésbé...1
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-11
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-12
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-13
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-14
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-15
	3_1915_3_Erd_Kísérletek_Bernátsky_J_Kép-16

	4_H_003002
	5_H_003003

